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Magazinul de manufacturi si maruntisuri din
strada Serban Voda (circa 1890), proprietatea lui
Paul Blucher (n.1847, Berlin - d.1909, Pitesti) casatorit
in 1876 cu Luise Voster (n.1855, Goppingen — d.1926,
Pitesti), succesor Wilhelm Blucher (n.1887, Pitesti).
(Fotografie reprodusa cu acordul detinatorului, Bogdan
Radian din Pitesti, stranepotul lui Paul Blucher).

Vezi Marcile de fabrica din orasul Pitesti (1887-1948),
p. 20.
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FILOZOFIE SOCIALA
iN EPOCA LUI DIMITRIE CANTEMIR

I. Dimitrie Cantemir si epoca sa

Dimitrie Cantemir s-a nascut la 26 octombrie 1673, in
satul Silisteni pe malul raului Elan in tinutul Falciu, azi in
comuna Dimitrie Cantemir din judetul Vaslui. A fost fiul
domnului moldovean Constantin Cantemir. Dupa alte date s-
ar fi nascut la lasi. La 14 ani a fost nevoit sa plece la
Constantinopol unde a stat 12 ani, ca zalog al credintei
tatalui s&du pe langa inalta Poarta, inlocuindu-l pe Antioh,
devenit ulterior domn al Moldovei. Tatadl sdu, Constantin
voda, dorea sa faca din fiul sdu un om invatat, de aceea a
ales ca educator al lui Dimitrie pe dascalul leremia
Cacavelas, din Creta, un grec cu studii la Venetia, Oxford,
Leipzig si Viena. leremia Cacavelas a fost traducatorul din
limba latina in limba greaca (in 1687), a lucrarii Vitae
Pontificum [Vietile Papilor], scrisd de episcopul Platina.
Acesta a avut o mare influenta asupra formarii spirituale a
lui Dimitrie Cantemir. Educatia pe care a primit-o de la
Cacavelas a fost cu puternice accente mistice fapt ce intra
oarecum in contradictie cu formatia rationala a viitorului
domn al Moldovei. Cantemir a urmarit n anii maturitatii sa
se dezbare de aceasta inréurire, parasind fondul mistic al
cugetarii.

Tn perioada martie-aprilie, dupd moartea tatalui sdu, a fost
ales de boierii mari, domn al Moldovei, la 19 ani. Dar dupa o
domnie care a tinut mai putin de trei séptamani si care nu a
fost recunoscuta de Poarta, turcii au impus in scaunul
domnesc pe Constantin Duca (la 18 aprilie 1693).

Dimitrie Cantemir s-a intors la Constantinopol pentru a-si
continua studiile la Academia Patriarhiei Ecumenice, filiala
spirituala a universitatii de la Padova. Aici erau profesori care
predau geografia, anatomia si deschideau elevilor
cunoasterea tezaurelor literaturii clasice, elina si latina. A
invatat la Constantinopol limbile orientale: turca, persana si
araba, unde a avut ca maestru pe eruditul Es'ad Efendi
(Dimitrie Cantemir cunostea 11 limbi), dar s-a initiat si in
domeniul cultelor, literaturii, muzicii si religiei islamice.
Matematicianul turc Saadi |-a invatat limba turca. Cu prilejul
unui razboi turco-austriac a traversat Banatul. Cantemir a
asistat la infrangerea ostirilor sultanului turc, conduse de
marele vizir EImas Mehmed pasa, in batalia de la Zenta (10
septembrie 1697), unde turcii au fost zdrobiti de trupele
austriece conduse de Eugen de Savoia.

Din 1695 a fost capuchehaie, adica reprezentant la
Constantinopol al fratelui sau Antioh, acesta fiind ales domn.
La sfarsitul anului 1697, Cantemir s-a aflat la Adrianopol,
unde a desavarsit prima parte din lucrarea Divanul sau
Gélciava inteleptului cu lumea, scriere de teozofie si etica
cresting, alcatuitda sub influenta dascalului sau, leremia
Cacavelas. A tiparit-o in dubla versiune, greaca si romana, la
30 august 1698, la lasi. Cacavelas a elogiat opera elevului
sau ntr-un stil retoric, socotind-o minunata si "impodobita cu
ritoricesc mestesug". La Constantinopol si-a construit un
palat pe malul Bosforului, unde a locuit Tmpreuna cu familia
sa (1700).

S-a casatorit in 1699 cu fiica Iui Serban Cantacuzino
Voievod, Casandra (1681 - 1713). Dimitrie era in acea

Dr. Marius ANDREESCU

perioada la Constantinopol insa a venit in graba la lasi, unde
"au facut nunta domneasca la 9/19 mai 1699, in tirgu la lesi,
dupa obiceiul domnilor." ( lon Neculce). Casandra i-a daruit
pe Matei, Constantin, Serban, Maria, Antioh- viitorul poet,
scriitor si diplomat rus Antioh Cantemir (1708-1744) si
Smaranda.

Turcii I-au proclamat domnitor al Moldovei la 23 noiembrie
1710, iar Cantemir sosea in capitala Moldovei la 10
decembrie 1710. Noul domn-cérturar a Tncheiat la Lutk in
Rusia, la 13/24 aprilie 1711, un tratat secret de alianta cu
Petru cel Mare, tarul Rusiei, in speranta eliberarii tarii de sub
dominatia turca. Se prevedea integritatea granitelor si faptul
ca ele vor fi aparate de armata Moldovei. Conform unei
scrisori a tarului adresatad generalului Seremetiev la 7 mai
1711, intregul text al Tratatului a fost redactat de Dimitrie
Cantemir, iar Petru cel Mare a confirmat acest text ce i-a fost
trimis de domnul Moldovei. Tratatul de la Lutk a fost semnat
de Petru cel Mare si de ministrul sau, contele Golovkin.
Tratatul contine 17 articole. Prin Tratat se stipula ca domnia
sa va raméane pe viata, iar Scaunul Moldovei va fi transmis
pe cale ereditara, in familia Cantemir, afara de cazul in care
unul dintre domni s-ar lepdda de Rusia si de ortodoxie (art.
). "Dupa vechiul obicei moldovenesc, toata puterea sa fie
la domn" (art.VI). Articolul al XI-lea prevedea retrocedarea la
Moldova a Tighinei si Buceagului, cu cetatile de la Dunére,
Chilia si Cetatea Alba, pierdute in vremea lui Stefan cel Mare
si a lui Petru Rares.

Dimitrie Cantemir a fost un admirator al lui Petru cel Mare,
a dorit sa introduca si Tn Moldova principiile absolutismului
luminat. A Tncercat sa puna capat rivalitatilor dintre diferitele
grupari boieresti.
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Dupa numai un an de domnie (1710-1711), s-a alaturat lui
Petru cel Mare in razboiul ruso-turc, dar Moldova nu a fost
sub suzeranitate ruseasca. Dupa ce armata ruseasca si
contingentele moldovenesti au fost inconjurate de uriasa
armata a marelui vizir Mehmed Pasa (Baltadji) si au fost
infrante de turci in Batalia de la Stéanilesti, neputandu-se
intoarce in Moldova, s-a refugiat in Rusia (la 16 iulie 1711),
unde a ramas cu familia sa. In ziua de 16 iulie 1711 Dimitrie
Cantemir paraseste pentru totdeauna orasul lasi, trece Jijia
la Popricani si se intalneste cu Petru cel Mare la
Zagarancea. Printre demnitarii care au pribegit cu domnul
peste hotare s-a aflat si hatmanul lon Neculce. in
Encyclopedia Britannica, editia a 1X-a se mentioneaza ca
Petru cel Mare a refuzat sa-l predea pe aliatul sau catre turcii
victoriosi si |-a luat cu el in Rusia. Dezastrul de la Stanilesti
si refugierea lui Cantemir peste Nistru au dus la anularea
actului rezultat din acceptarea prevederilor Tratatului
("diplomei") de la Lutk. Dimitrie Cantemir a stat in Rusia
doisprezece ani, pana la moarte, in 1723. Primii ani i-a
petrecut in Ucraina, pe mosiile daruite de tar, care
cuprindeau domenii vaste Tn provinciile Kursk, Seva,
Moscova, fiind inconjurat de ostenii moldoveni, taranii liberi
si mazilii care I-au urmat pe domn in exil.

A devenit consilier secret al lui Petru | pentru problemele
Orientului si membru al senatului si a desfasurat o activitate
stiintifica rodnica. Langa Harkov i s-a acordat un domeniu
feudal, satul Dmitrovska, ce va fi rebotezat Dmitrovsk sub
tarina Ecaterina a ll-a. A fost investit cu titlul de "Principe
Serenissim al Rusiei" prin ucazul lui Petru cel Mare de la 1
august 1711. A contribuit la cartografierea Rusiei. Colectia sa
de hérti, scrise in latina, se afla in Arhiva Cabinetului lui Petru
cel Mare de la Petersburg. Cantemir este ctitorul unei
manastiri grecesti de la Moscova, ridicatd dupa arhitectura
din tara sa, ale carei planuri se pare ca le-a desenat
personal.

in anul 1714, Dimitrie Cantemir devine membru in
Societas Scientiarrum Brandenburgica, ulterior cunoscuta
sub numele de Academia din Berlin. La 11 iulie 1714,
Academia il accepta in randurile sale si ii acorda diploma de
membru, semnata de vicepresedintele Johann Carol Schott,
in absenta presedintelui Academiei, Leibniz.

Dupa primirea in Academie, D. Cantemir a scris
Descriptio Moldaviae (Descrierea Moldovei) si Istoria moldo-
valahéd (in latina, Historia moldo-viachica). Ca membru al
Academiei din Berlin a corespondat cu Leibniz, incercand sa
stabileasca principiile fondarii unei Academii Ruse.

A murit in Rusia, la 21 august 1723, in satul sau
Dmitrovska (azi Dmitrovsk-Orlovski) dupa campania lui Petru
cel Mare la Marea Caspica in zona Derbent, in urma unui
diabet avansat, si a fost inmormantat intr-o cripta din biserica
Sf. Nicolae din Moscova, construitd dupa planurile sale si cu
hramul ca al Bisericii Sf. Nicolae, zisa si Biserica Sf. Nicolae
domnesc din lasi (deoarece a fost a curtii domnesti).

Il. Dimitrie Cantemir istoric,

filosof si ganditor umanist

Dimitrie Cantemir este cel mai de seama ganditor
umanist roman din aceasta perioada si totodata autor al
primelor scrieri filosofice originale romanesti.

Epoca in care a trait este marcata in occidentul european
de o puternica renastere spirituala. Incepe sa se afirme cu
pregnantd in stiinte si filosofie ideile umaniste si teoriile
iluministe. Omul nu mai este considerat un individ ci o

persoana inzestrata cu ratiune si libertate dar si cu drepturi
naturale intangibile pe care le poate opune statului. in acest
context, sunt create teorii importante privind  existenta
social si democratizarea vietii. intelegerea rationala a lumii
si a existentei in general, posibilitatea cunoasterii rationale si
posibilitatea stiintelor sunt principalele trasaturi ale marilor
sisteme filosofice ale vremei. Leibniz, Hume, Hobbes,
Locke, Voltaire sunt numai cativa din reprezentantii cei mai
de seama ai gandirii filosofice, istorice, sociale si juridice din
aceasta epoca.

Putem afirma ca Dimitrie Cantemir este unul dintre cei
mai importanti ganditori si creatori din perioada secolelor
XVII si XVIII. O astfel de afirmatie este sustinuta de intreaga
opera a domnitorului Moldovei, de eruditia si spiritul s&u
enciclopedic dar si de recunoasterile internationale ale
vremii. Dimitrie Cantemir a fost primul academician roman si
primul roman membru al unei academii europene.
Personalitatea marelui carturar si umanist este complexa
fapt ce 1l deosebeste de alti ganditori ai epocii sale. El a fost
un savant, dar si un om politic cu vederi umaniste, un
luptator al independentei Moldovei de sub suzeranitatea
turca. Putem spune ca a fost primul filosof al istoriei si un
istoric desavarsit al umanismului si iluminismului european.

Tn acest context dorim s& prezentdm in sintez& conceptia
istorica si filosofica a lui Dimitrie Cantemir in contextul altor
conceptii ale unor filosofi umanisti ai acestei epoci, a ceea
ce putem numi filosofia sociald a vremii. Am ales pentru
acest studiu sa prezentam unele aspecte ale filosofiei
sociale creata de Thomas Hobbes si respectiv John Locke,
nu atat in dorinta de a realiza o comparatie cu ideile
marelui carturar roman Dimitrie Cantemir, ci in dorinta de a
plasa personalitatea acestuia Tn contextul epocii si a sublinia
contributia sa creatoare la gandirea umanista si iluminista
europeana.

Conceptia despre lume a lui Dimitrie Cantemir a cunoscut
de-a lungul vietii carturarului o evolutie in directia accentuarii
tendintelor laice si rationaliste. Lucrarile sale din tinerete,
desi platesc tribut teologiei si scolasticii, marturisesc despre
contactul autorului lor cu stiinta si filosofia Renasterii si cu
rationalismul aristotelic.

Prima sa opera “Divanul sau galceava inteleptului cu
lumea” (1689) afirma o conceptie optimista despre om,
desigur ca in limitele moralei crestine. “Divanul” constituie o
expresie a tendintelor laice si rationaliste, umaniste, care se
afirma in cultura romana in sec. al XVll-lea.

Scrierea “Imaginea de nedescris a stiintei sacre” (1700)
incearca sa integreze fizica, intemeiata pe recunoasterea
determinismului natural, intr-un sistem teist. Totodata,
aceasta scriere atesta un interes pentru astrologie, pentru
stiintele oculte, “sacre”, interes specific multor reprezentanti
ai Renasterii europene.

“Micul compendiu de logica” (1700) este o apoteoza a
ratiunii. Stiinta omeneasca nu mai e un “viciu”, si mai ales,
logica nu mai este o “nascocire a diavolului”, ca in “Imaginea
de nedescris a stiintei sacre”, ci o “comoara a disciplinelor

mintii”, “cheia portilor celor mai bine ferecate ale filozofiei”,
“lumina naturald”, prin care omul ajunge la adevarata
intelepciune.

Opera de maturitate a lui D. Cantemir se caracterizeaza
prin tendinta de separare a stiintei, domeniului ratiunii, al
argumentarii logice, de teologie, domeniu al credintei. Aceste
lucrari sunt “Istoria ieroglificad” (1705), “Interpretarea naturala
a monarhiilor” (1714), “Descrierea Moldovei” (1715),

“Cresterea si descresterea Portii Otomane” (1714-1716),
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“Hronicul vechimii romano-moldo-vlahilor” (1717-1723),
“Sistema religiei mahomedane” (1722) s.a.

Fenomenele naturale si istorice se supun, potrivit
conceptiei lui Cantemir, determinismului cauzal. Exista o
“ordine a naturii” si tocmai aceasta este obiectul stiintei, al
cunoasterii rationale. Ganditorul separa in spirit rafionalist,
cunostintele dobandite pe calea cercetarii faptelor de
convingerile izvorate din credinta, delimiteaza planul teologic
de cel filosofic. El defineste, in “Istoria ieroglifica”, “filosofia
fizica” care se ocupa de studiul “corpurilor naturale” de
credinta a carei lucrari “nici dovada au, nici a sa dovedi sa
pot”. Dimitrie Cantemir subliniaza importanta simturilor si a
experientei in cunoastere: “Toata stiinta in povata simturilor
sa afla”, “toata cunostinta si toata stiinta din Tnainte
mergatoarea simtire purcede”. De asemenea, pentru
stabilirea adevarului, important este experimentul:
“experienta si ispita lucrului mai adevarata poate fi decat
toata socoteala mintii”.

Stiinta si filosofia au misiunea de a cerceta cauzele
lucrurilor, ele nu trebuie sa se limiteze la inregistrarea
faptelor, ci sa afle cauzele fenomenelor, sa arate “nu numai
cum si ce s-au facut”, ci si “pentru ce ase s-au facut”.
Cantemir afirma existenta unei ordini neintrerupte a naturii si
chiar a unei evolutii a lucrurilor dupa o lege a miscarii ciclice,
care presupune parcurgerea unor momente de crestere si
descrestere. Tn spiritul deismului Cantemir nu admite
interventia divinitatii in desfasurarea lucrurilor. Creatorul, -
afirma el, - “zidirea savarsind, de lucru sa odihneste”, iar mai
departe “din veci si pana in veci zidirea ca o slujnica dupa
poruncd nepdarasit aleargd”. Tn opera sa este subliniata
totodata ideea ca ordinea naturald niciodata nu poate fi
incalcata, nici chiar de natura insasi, care nu-si poate
modifica regulile.

Ca umanist, Cantemir a afirmat demnitatea omului,
indepartandu-se de doctrina bisericeasca despre coruperea
naturii umane. Binele public, interesele obstesti, apararea
mosgiei sunt norme supreme ale conduitei sociale
preconizate de carturar si traduse in fapta in primul rand de
el nsusi, prin opera si activitatea sa. Cantemir cere ca omul
sa fie apreciat dupa Tnvatatura si faptele sale si nu dupa
origine. Dupa Cantemir, omul este cea mai nobila dintre
toate fapturile. Nobletea omului rezida in ratiune, care i
confera titlul de fiinfa constienta de libertatea sa si de
participarea prin aceasta la moralitate. Tn vreme ce toate
creaturile naturii urmeaza inconstiente ordinea naturii asa
cum a fost creata initial de divinitate, omul are de la inceput
“socoteala sfarsitului” (constiinta scopului).

Pentru Dimitrie Cantemir omul nu mai este “rob, ci stapan
lumii”, el e “cea mai de-a firea si cea mai evghenicha”, cea
mai nobila dintre toate fiintele. Tn conceptia sa omul este o
fiinta rationald si libera, care poate si trebuie sa se
calauzeasca in viata dupa “socoteala cea dreapta”, care fi
permite “pe gresitoarea pofta sa o stapaneasca”. Scrierile
istorice ale lui Cantemir sunt patrunse de patriotism si
umanism civic. Ele sunt menite, pe de o parte, sa
dovedeasca romanitatea si continuitatea poporului roman,
pe de alta parte, iminenta decadere a Imperiului otoman.
Demonstrand originea “nobild”, latina a poporului roman,
unitatea si continuitatea sa, carturarul patriot lupta pentru
apararea fiintei poporului sau. Mandria pentru originea
romana a poporului roman se asociaza la Cantemir cu
elogiul adus civilizatiei antice, culturii greco-romane. El fi
lauda pe elini pentru ca sunt intemeietorii civilizatiei si in
aceasta vede titlul de noblete al vechilor greci. Tot astfel
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considera ca nobletea poporului sau consta in faptul ca este
mostenitorul si continuatorul acestei civilizatii. El a elogiat
civilizatia umana, “oranduiala si cinstesia omeneasca”,
considerand ca intemeietori ai acesteia pe “elinii” din
antichitate si a afirmat ideea unicitatji civilizatiei omenesti. In
spirit umanist si chiar iluminist, Dimitrie Cantemir afirma
despre epoca in care traieste ca se caracterizeaza prin
trezirea la lumina dupa “intunericul” de pana atunci.

O contributie deosebita are Cantemir in domeniul filosofiei
istoriei. Conceptia sa asupra istoriei afirma existenta unei
ordini naturale, a unei legi istorice a evolutiei ciclice, careia i
se supune orice existenta particulara, orice forma statala,
orice “monarhie”. Scurta scriere “Interpretarea naturala a
monarhiilor” este consacrata demonstrarii pe plan teoretic a
ideii succesiunii naturale a monarhiilor intr-o ordine anumita
si poate fi considerata ca una dintre primele incercari de
filosofie a istoriei din Europa moderna.

Cantemir este unul dintre primii nvatati europeni care au
sustinut  ideea cresterii si descresterii imperiilor. Tn
“Interpretarea naturala a monarhiilor” (1714) schema
medievala a celor patru monarhii este supusa unei
interpretari rationaliste. Cantemir fsi propune sa arate “modul
natural al nasterii, cresterii, decaderii si In sfarsit al pieirii
acestor monarhii”.

Formularea “cresterii si descresterii” ca lege istorica
universalda il apropie pe carturarul roman de iluminism,
scrierea lui precedand cu aproape doua decenii lucrarea lui
Montesquieu “Considerations sur les causes de la grandeur
des Romains et de leur decadence”. Cantemir a aplicat
conceptia sa despre evolutia imperiilor in cartea consacrata
istoriei Imperiului Otoman si in “Hronicul vechimei a romano-
moldo-vlahilor”. Dimitrie Cantemir considera istoria o stiinta
cu anumite “canoane” — cum ar fi apelarea la documente,
aprecierea critica si interpretarea izvoarelor, probarea
faptelor, evidentierea cauzelor fenomenelor etc. El
formuleaza un principiu metodologic modern cand
precizeaza ca istoria “nu pofteste credin{ad”, ci “stiin{a”.
Astfel, opera lui Dimitrie Cantemir se inscrie in coordonatele
umanismului renascentist de nivel european si reprezinta o
deschidere spre ideile filosofiei moderne.

Prin multilateralitatea preocuparilor, prin Tmbinarea
creatiei stiintifice cu cea artistica, prin unitatea dintre
creatorul de cultura si omul de actiune, Dimitrie Cantemir
aminteste de titanii Renasterii. Gandirea si opera sa,
strabatand distanta de la scolastica la umanism si stiinfa
europeana modernad, reprezinta, prin excelenta, o
intruchipare a sintezei dintre cultura Orientului si cea a
Occidentului. Incercarea de a construi un sistem teologico-
filosofic propriu, intreprinsa in tinerete, in cartea ,Imaginea
de nedescris a stiintei sacre” (1700), a fost abandonata de
Dimitrie Cantemir in anii de maturitate. Aceasta incercare
merita totusi sa fie apreciata, deoarece n lumea ortodoxa
timp de secole nimeni nu intreprinsese ceva similar. Lucrarile
fondatorilor neoaristotelismului grec reprezentau doar
comentarii la opera aristotelica si nu sisteme proprii. Desi
construit Tn jurul unor extrase din opera fizicianului si
filosofului flamand din perioada Renasterii Van Helmont
(1577-1644), care iesise din atentia publicului cultivat
occidental de mai bine de o jumatate de secol, sistemul
teologico-filosofic al lui Dimitrie Cantemir dezvolta unele
puncte de vedere originale pentru sud-estul Europei in
probleme ale cunoasterii, ale universaliilor, ale raportului
dintre liberul arbitru si predestinatie, insistand in ultima
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instanta asupra ideii de ,ordine naturala” ca fiind necesara si
imuabila.

Marele merit al lui Dimitrie Cantemir in istoria culturii
romanesti este de a fi cel dintai autor de scrieri filosofice si
creator al terminologiei filosofice. ,Divanul, sau galceava
inteleptului cu Lumea, sau giudetul sufletului cu trupul”,
tiparit, in 1698, la lasi, in limbile romana si greaca, reprezinta
primul tratat de filosofie morala in cultura romana si tot odata
prima afirmare a crezului umanist al lui Dimitrie Cantemir.
Talentul de mare scriitor al principelui moldovean s-a
manifestat Tn capodopera sa literara LIstoria
ieroglifica”’(1705), in care sunt exprimate ideile sale politice
fundamentale: necesitatea eliberarii Moldovei de sub
dominatia otomana si instaurarii unui stat domnesc autoritar
de tipul monarhiei absolute, domnia ereditara a familiei
Cantemir etc.

in Rusia, Dimitrie Cantemir devine sfetnicul intim al tarului
n problemele de politica orientalda, membru al Senatului, cea
ce echivaleaza cu postul de ministru. Aici isi scrie el
principalele opere stiintifice, care i-au adus consacrarea ca
savant cu renume european gi alegerea ca membru al
Academiei din Berlin, fiind totodatd si unul dintre primii
candidati la postul de presedinte al Academiei de Stiinte din
Petersburg. Daca operele filosofice ale lui Dimitrie Cantemir,
majoritatea scrise la Constantinopol, privite din perspectiva
culturii europene occidentale, poarta pecetea unei anumite
izolari provinciale, sud-estul european mentinandu-se inca
departe de marile curente ale filosofiei moderne, opera
stiintifica a carturarului moldovean se situeaza intru totul la
nivelul stiintei europene a vremii. Metoda si spiritul scrierilor
sale de istorie, geografie, orientalisticda marcheaza o
deschidere spre modernitate.

lll. Thomas Hobbes

si filosofia sa sociala

Filosoful s-a nascut in anul 1588 si a fost contemporanul
mai tanar, secretarul si, din anumite puncte de vedere,
continuatorul filosofiei lui Bacon. Hobbes a trait in perioada
marilor transformari, care au pregatit revolutia burgheza din
1648 si, datoritd acestui fapt, problemele politice de
reformare a societatii au fost pentru el de mare actualitate. Tn
lucrarea sa cea mai importanta, ,Leviathan”, sunt expuse
principalele idei ale conceptiei sale filosofice in general, dar
si Tn ceea ce priveste statul, societatea si omul. De remarcat
ca in aceasta celebra opera autorul se indeparteaza pana la
un punct de conceptia sa promonarhica si Isi manifesta
adeziunea, cel putin in parte, cu idealurile revolutiei
burgheze din Anglia. Pentru tema noastrd de cercetare
prezintd importanta deosebita si lucrarea sa ,Elemente de
drept natural si civil”, scrisa in anul 1640, dar publicata mult
mai tarziu. Opera cuprinde conceptia filosofica si politica a lui
Hobbes despre societate si stat si se propun criterii de
legitimare a puterii monarhice si sunt expuse ideile principale
n legatura cu raporturile dintre societate si stat. Ulterior, fiind
refugiat in Franta, scrie lucrarea ,Despre cetatean”, in care
incearca sa scoata in evidenta beneficiile partii civile si
materializeaza atitudinea critica fatd de conceptia rationalista
specifica filosofiei lui Descartes.

Celebrul autor Hoffding considera ca: ,Hobbes este un
ganditor penetrant si energic. Eseurile sale, care fac din
cunoasgterea stiintifica baza Tintregii noastre stiinte a
existentei, sunt cele mai studiate dintre toate eseurile

analoage ale timpurilor moderne. Sistemul edificat de el este
sistemul materialist cel mai profund al acestei perioade”1.

Fara a dori sa realizam o analiza in detaliu a conceptiei
filosofice exprimata in lucrarile marelui filosof, subliniem
cateva dintre ideile fundamentale care, in opinia noastra,
caracterizeaza sistemul propus de el pentru a intelege mai
bine teoria sa asupra contractului social.

Potrivit conceptiei lui Hobbes, cunoasterea stiintifica este
diferitd si chiar opusa radical perceptiei sensibile.
Cunoasterea stiintifica se deosebeste de senzatie si chiar de
memorie, pentru ca nu are ca obiect final fenomene izolate.
Specificul ei este acela ca se ridica la cauzele fenomenelor,
iar cauzele fenomenelor sunt principiile acestora care fac
posibila cunoasterea originii fenomenului. Datoritd acestui
fapt, in opinia lui Hobbes, cunoasterea cu caracter stiiniific
este deosebitad de teologie, aceasta din urma studiind ceea
ce este etern, fara inceput. in lucrarea sa ,Elemente de drept
natural si civil” filosoful sublinia: ,$tiinta incepe prin definirea
ideilor fundamentale (...) ideile fundamentale nu pot fi, la
randul lor, obiect de demonstratie, ci numai de definitie.
Aceste principii sunt cunoscute in sine, cunoastere fara de
care ele nu vor fi principii. Fiind fixatd printr-o denominatie
arbitrara, ele sunt create de noi Tn§ine"2.

Tn conceptia autorului, principiile stau sub semnul unui
arbitrar absolut. Omul poate ajunge la formularea acestor
principii numai prin analiza datului sensibil. Tn esents,
fenomenele sunt identificate cu principiile cunoasterii, iar
senzatia este principiul cunoasterii stiintifice. Hobbes
considera ca toata stiinta, inclusiv stiinta dreptului si stiinta
politicd, deriva din senzatie si noi nu putem descoperi
cauzele proprii ale fenomenelor decéat pornind de la senzatie.
in acest fel, filosoful se distanteazad de rationalismul
cartezian, precum si de conceptiile filosofice cu caracter
iluminist si rationalist care aveau sa apara si sa se dezvolte
in secolele XVIII si XIX. Este si motivul pentru care filosoful
a fost considerat un ganditor materialist.

Principiul fundamental la care se refera filosoful este
,Schimbarea ca miscare”. El face distinctia intre miscarea in
ea insasi si aparifia sa, afirmand ca ceea ce exista in mod
real este numai miscarea. Concepand miscarea ca pe un
principiu suprem, Hobbes fTsi limiteaza propriile idei
materialiste. Astfel, migcarea produce si aparenta in sensul
de fenomenalitate, pe care el o numeste constiinta.

Majoritatea exegetilor considera ca Hobbes promoveaza
un sistem filosofic opus teologiei si chiar cu accente ateiste.
Desi a recunoscut formal o cauza prima, in realitate aceasta
este un paravan care sa-i disimuleze tendintele agnostice si
chiar ateiste. In logica argumentarii filosofului, totusi
Dumnezeu exista, chiar daca nu in sensul teologiei, ci ca
Jlegiuitor”. Pentru Hobbes, legea, in general, nu este o cons-
tructie arbitrara, ci un comandament, un imperativ, cum ar fi
spus Kant. Pentru ca un astfel de imperativ sa fie dat, trebuie
sa existe cineva care sa comande, sa aiba puterea sa faca
legea, iar Tn cazul legii naturale acesta nu poate fi decat
Dumnezeu. Pentru Hobbes, acest ,Dumnezeu” nu este
cauza prima in sens teologic sau filosofic, ci ,prima putere
din toate puterile”, incompresibila si omnipotenta, dar
corporald, pentru ca filosoful nu vede nicio dificultate in a
concepe ,0 materie ganditoare”. in esenta, pentru el,
Dumnezeu este substania, iar substanta si corpul sunt
acelasi lucru3.

Este important a se sublinia pentru a intelege conceptia
despre stat si societate, ca, pentru filosof, credinta in
Dumnezeu nu este negatd, dar motivele acesteia nu sunt
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cele ale teologiei, ci acelea pe care Hobbes le pune la baza
intregului sau sistem, adica speranta de a obtine anumite
avantaje si de a evita anumite daune. De remarcat ca in
opera sa ganditorul respinge din campul cercetarii atat
teologia, cat si filosofia prima, respectiv metafizica, deoarece
aceasta din urma nu se ocupa de ,cauzele prime”, ci are ca
obiect simple concepte nominative, preocuparea filosofiei
fiind, Tn opinia sa, o delimitare corectda a conceptelor, a
numelor pe care stiinfa le propune in procesul de cunoastere
sensibila a realitatii.

Ideile pe care noi le putem formula ca urmare a
cunoasterii sensibile sunt intotdeauna finite si limitate, astfel
ca o cunoastere a infinitului este imposibila. Conceptul de
infinit nu poate fi utilizat in cunoasterea stiinifica. Cu toate
acestea, autorul sustine ca aceste limite apartin numai
spiritului nostru, si nu lucrurilor ca atare.

Conceptia despre Persoana supremda si, respectiv,
atributiile acesteia, etern, generabil si incompresibil, nu vor
avea pentru Hobbes valoarea unei filosofii prime, deoarece
orice preocupare metafizica trebuie sa defineasca numele,
semnificand concepte simple necesare cunoasterii. in acest
fel, orice incercare teologica sau filosofica de a gandi Fiinta
suprema este exclusa de catre Hobbes.

Tn ceea ce priveste ideile politice si sociale ale lui Hobbes,
remarcam inca de la inceput ca ele stau sub aceleasi
principii ca si ideile sale despre existenta in general. De
aceea, el considera politica si dreptul ca pe o stiinta. Viata
etica si sociala este fondata pe spiritul de conservare al fiintei
umane. Pentru Hobbes, etica si politica sunt stiinte
constructive, ca si geometria sau mecanica. Astfel, toate
legile morale si politice presupun ca efect un contract
voluntar intre oameni, care are ca scop sa instituie o viata
sociald, posibila in conditii sigure. Tn continutul acestui
scontract” se pot deduce diferite reguli juridice si politice.

Regulile unui astfel de contract sunt strict pragmatice,
deoarece se bazeaza pe utilitate si pe conservarea fiintei
umane. Hobbes considera ca ,dreapta ratiune” este
suficienta pentru a gasi legea justa, echitabila, fara a recurge
la un instinct universal sau la un consimtaméant general.
Astfel, ratiunea utilitaré este considerata a fi suficienta pentru
a da un fundament dreptului, si nu ratiunea conceputa in
elementele sale de universalitate, asa cum considerau
teoreticienii dreptului natural sau, mai tarziu, reprezentantii
filosofiilor rationaliste.

Importanta pentru conceptia sa politica si sociala este
ideea sustinuta in mod constant de Hobbes, ca omul nu este
sociabil de la naturd. In natura sa, apreciaza filosoful, omul
este egoist, cauta numai binele sau propriu si este insensibil
fatd de persoanele de langa el. Daca omul ar fi privit ca
guvernat numai de natura sa, ar trebui sa se ajunga inevitabil
la un razboi permanent intre fiecare individ si semenii sai,
pentru ca fiecare ar cauta sa obtind un folos In dauna
celorlalti. Asa cum afirma Tn mod constant filosoful in opera
sa: "Conditia omului, asa cum era ea in starea de natura
fnainte de a intra in viata sociala, este o stare de razboi al
tuturor Tmpotriva tuturor"4. Hobbes considerd ca ceea ce
face posibila relatia interumana si instituirea societatii este o
predispozitie pur umana, care il face pe om sa se
diferentieze de lumea animala, si anume ,dorinta” pe care
omul o sustine prin intermediul limbajului. Aceste doua
aptitudini, dorinta si limbajul, stau la baza relatiilor
interumane si fac posibila instituirea societatji civile.

Similar cu unele dintre conceptiile existentialiste
contemporane, Hobbes considera ca ceea ce caracterizeaza
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fiinta umana n starea sa prosociala este o dubla ingrijorare:
ingrijorarea ca natura nu-i asigura tot ceea ce este necesar
pentru a-si conserva propria existenta, iar, pe de alta, parte
ingrijorarea fatd de conduita persoanei de langa el, pe care
nu o poate cunoaste sau prevedea. Existenta celuilalt
introduce un factor de incertitudine care practic dubleaza
ingrijorarea pe care omul o are Tn starea sa solitara si
naturala. Remarcam inca o data similitudinea acestor idei cu
unele dintre tezele susiinute de Sartre sau Heidegger.
Aparitia celuilalt transforma, in conceptia Ilui Hobbes,
ingrijorarea n frica. Relatiile interumane vor fi astfel minate
din interior de neincredere, rivalitate si cautarea mutuala a
superioritatii. Ceea ce Hobbes numeste starea de razboi nu
este nimic altceva decat aceasta conditie unde oamenii,
fmpartiti Tn interior intre frica de moarte si cautarea gloriei,
cad inevitabil in relatii de animozitate. Dar aceasta este si
starea care trezeste in fiecare constiinta necesitatii instituirii
unei puteri politice, care, {indndu-i pe toti la respect, va putea
sa stabileasca principiile unei paci sau unei concordii civile®.

Avand ca baza aceasta conceptie care, in esenta, afirma
ca in stare naturala omul este egoist, supus ingrijorarii si
angoasei, dar are totusi vocatia, prin limbaj si dorinta, de a
socializa cu altii, Hobbes isi fundamenteaza teoria sa despre
stat. In ,Leviathan”, filosoful sustine ideea ca statul este
intemeiat printr-un ,act voluntar”, prin care fiecare om se
angajeaza fatd de fiecare altul de a investi un ter{ (viitorul
suveran) cu dreptul de a-l guverna: ,O conventie a fiecaruia
cu fiecare s-a facut ca si cum fiecare i-ar spune fiecaruia:
autorizez acest om sau aceasta adunare si abandonez
dreptul meu de a ma guverna eu insumi, cu conditia ca si tu
sa-i abandonezi dreptul tau si ca tu sa-i autorizezi toate
actiunile sale in aceeasi maniers”6. Aceasta este expresia
sintetica a ,contractului social” in gandirea filosofica a lui
Hobbes.

Elementul de noutate care apare in aceasta formulare
este ,conceptul de autorizatie”. in baza acestui concept se
pot observa raporturile care se realizeaza, pe de o parte,
intre supusi si suverani, iar pe de alta parte, raporturile
supugilor intre ei. De asemenea, in gandirea lui Hobbes
acest concept explica legitimitatea statului si a puterii
suverane. Astfel, prin ,conceptul de autorizatie” oamenii sunt
autorii unei vointe politice a carei exercitare insa apartine
suveranului. Cu alte cuvinte, suveranul (monarhul) este
autorizat de catre membirii societatii si el nu actioneaza decéat
in numele supusilor sai. Pe de alta parte, supusii actioneaza
doar prin suveran. Se poate observa ca aceasta formulare
este foarte apropiata de teoria reprezentarii si de principiile
moderne ale suveranitaji.

n conceptia lui Hobbes, existd doué contracte sociale: cel
prin care indivizii se asociaza intre ei si un al doilea contract
prin care membrii societafii cedeaza toate drepturile
suveranului. Cu privire la teoria legii, remarcam ca in
gandirea filosofica a lui Hobbes se pot identifica doua
categorii: legile civile, care reglementeaza relatiile intre
membrii societadfii si, pe de altda parte, legile pozitive,
respectiv legile statului. Referitor la legile pozitive — in
conceptia moderna legile cu caracter normativ, Hobbes
afirma ca ,autoritatea, si nu adevarul, este aceea care face
legea”. Legea este expresia vointei celui care dispune de
dreptul de a comanda; ea nu este validata nici de particulari,
nici de juristi, ci de unicul legislator, care este suveranul,
singura sursa a legitimitatii legii pozitive.

Avand ca baza contractul social, statul apare, in conceptia
filosofului, ca fiind ideea apararii fericirii omului. Prin
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intermediul statului se exprima, in cel mai Tnalt grad,
necesitatea par{ii sociale, deoarece statutul rezultat din
contract este antipodul starii naturale a omului, singurul in
masura sa aduca ,linistea fiintei umane”.

Asa cum se remarca in literatura de specialitate,
conceptia lui Hobbes duce in cele din urma la totalitarism,
deoarece contractul social nu limiteaza statul in exercitiul
puterii suverane, ci doar o justificd pe aceasta, ii creeaza
legitimitatea de care are nevoie.

Tnsusi filosoful insistd asupra acestui aspect, considerand
statul ca fiind o persoana transcendentd, distincta de
persoanele care o compun, fapt sugerat de denumirea
lucrarii sale fundamentale, ,Leviathan”, ceea ce inseamna
un monstru format din indivizi lipiti pe carapacea sa si care
tine Tn mainile sale crosa si sabia. Puterea suverana a
statului transcende vointa particularilor care il compun.
Suveranitatea puterii este absoluta, indivizibila si inviolabila.
Titularul acestei puteri, care, dupa caz, poate fi un
guvernamant monarhist sau republican, este, in conceptia lui
Hobbes, ,injustitiabil”, in sensul ca fiecare se supune vointei
celui care poseda puterea suverana in stat, dar el nu poate
sa foloseasca contra lui propria sa forta. Prin urmare, titularul
suveranitatii nu este supus constrangerilor legii. Hobbes
sustine ca monarhia absolutd este regimul politic care
raspunde cel mai bine acestor cerinte si poate sa asigure n
cel mai Tnalt grad pacea sociala.

In analizele politice si filosofice efectuate de-a lungul
timpului asupra doctrinei contractului social remarcam ideea
fundamentala potrivit careia, de la Hobbes la Rousseau,
teoriile politice au fost intemeiate pe doua notiuni: cea de
,stare de naturd” si cea de ,contract’. Intrebarea care s-a
ridicat in diferitele formulari ale acestei doctrine este aceea a
autoritatii politice legitime care poate sa exercite puterea
suverana asupra supusilor.

Prin conceptia sa, filosoful a facut din stat o forta
monstruoasa care absoarbe in totalitate individul uman,
capabila sa supuna chiar prin forta. Ganditorul sustine ca,
prin contractul social, oamenii trebuie sa lase deoparte tot
ceea ce caracterizeaza omenescul pentru a face loc fortei
statului, care sa-i protejeze si care sa garanteze partea
sociala. Se ajunge astfel la ideea ca, pentru a pune existenta
noastra sociala in siguranta, omul trebuie sa renunte inclusiv
la ratiunea sa personala de a trai, adica la libertatea sa, fapt
ce, evident, contravine doctrinelor moderne despre
democratie si libertate.

Teoria lui Hobbes duce, intr-adevar, la absolutism,
cauzele sunt insa profunde, tindnd in esenta de principiile
filosofiei sale generale, pe care mai sus le-am amintit in linii
generale. Primul dintre aceste principii este cel potrivit caruia
exista ,0 stare de natura”. Autorul nu explica ce intelege prin
starea de natura, dar pentru el este important ca exista.
Daca starea de natura anterioara starii sociale presupune un
alt aspect calitativ al omului, iar individul produce printr-un
act voluntar societatea, atunci ar urma logic ca principiul
starii sociale exista inca din starea de natura. Se ajunge
astfel la un paradox sau o aporie: fie omul este prin natura
social ori egoismul postulat de filosof implica in mod necesar
o stare pre-sociala, fie societatea nu poate aparea dintr-un
act voluntar, or, pentru Hobbes, contractul sta la baza
acesteia. Potrivit lui Hobbes, starea de natura este o stare
conflictuala permanenta a indivizilor, un razboi al fiecaruia
impotriva tuturor. Aceasta stare rezulta din natura egoista a
indivizilor, care inteleg ca cel mai mare bine este bunastarea
lor, prin urmare, Hobbes afirma ca orice act, orice mijloc de
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a atinge acest scop este bun, convenabil, permis, prin
simplul fapt ca poate sa-si atinga scopul urmarit, respectiv
bunastarea proprie. Acesta este, in conceptia lui Hobbes,
.dreptul natural”, adica dreptul imprescriptibil al oricarui
individ.

Evident, o astfel de conceptie poate fi criticatd din
perspectiva teoriei moderne a statului si a dreptului,
deoarece acest drept natural nu are nimic din caracterul
obligatoriu al unui sistem normativ si nu poseda nicio valoare
morala. Starea pre-sociala este la Hobbes, in mod necesar,
o stare pre-juridica, o adunatura de indivizi, si nu o structura
de relatii.

Filosoful este condus la o astfel de concluzie pentru ca
ignora dimensiunea complexa a omului, ca persoana
rationala si libera. Mai mult, conceptia sa rezultd in mod
necesar din ignorarea sau, daca nu, chiar din negarea lui
Dumnezeu. El afirma expres, de altfel, ca ,in stare de natura
legile naturale care constau in echitate, justitie, gratitudine si
celelalte virtuti morale, care depind de acestea, nu sunt
propriu-zis legi, ci calitati care predispun omul la obedienta si
bunastare. Doar odata ce un stat este instituit, si nu Tnainte,
ele sunt in mod efectiv Iegi”7.

Filosofia lui Hobbes distruge practic fundamentul moral al
dreptului, pentru ca neaga principiile morale si temeiul lor
metafizic si, mai ales, valorile teologiei, singurele care pot
conferi o baza morala oricarui sistem juridic. Autorul lasa
dreptul sa se intemeieze, la fel ca si statul si societatea,
printr-un simplu act de vointa lipsit de un fundament meta-
juridic, pe care ar putea sa-l confere valorile morale sau
religioase. Legea este doar un act de vointa al suveranului
fata de care trebuie sa te supui orbeste.

Societatea nu este pentru Hobbes decat o reprimare a
starii de natura, adica a starii de razboi, prin instituirea unei
forte suficient de mari ca sa reprime egoismul natural al
individului. Nu conteaza in fond cum este instituitd aceasta
forta, singurul lucru important este ca ea sa existe pentru a
asigura pacea sociala cu orice pret. Avand in vedere acest
deziderat, concluzia logica care rezulta este ca orice consi-
deratie calitativa asupra ordinii juridice sau sociale este
exclusa. Simpla institutionalizare a constrangerii este
suficientd. Prin urmare, nu legitimitatea este cea care
primeaza privind instituirea puterii statale, desi filosoful
considera ca o poate formula, ci eficienta puterii statale.
Remarcam apropierea peste timp a conceptiei lui Hobbes de
gandirea pragmatistd contemporana care, in esenia,
subordoneaza statul, morala si adevarul utilitatii. Fara a intra
fn amanunte, observam ca aceasta este concepiia tipica a
societatilor liberale bazate pe concurenta neingradita si pe
economia de piata.

Spre deosebire de altii cum ar fi Rousseau, Hobbes se
dovedeste neincrezator in natura umana si, implicit, in tot
ceea ce tine de persoana, personalitatea umana si valorile
care o reprezinta.

Deoarece ii lipseste orice scop mai inalt si care ar
transcende egoismul individual si intronarea unei ordini
absolute ca pace sociala, filosofia lui Hobbes nu are cum sa
sustina perfectibilitatea omului si, de asemenea, nu poate
sustine valorile fundamentale ale existentei umane, cum ar fi
aceea de bine, adevar sau dreptate. Doar ordinea care
constrange il poate sili pe om sa fie nu bun, ci disciplinat,
trasatura suprema a individului in conceptia lui Hobbes
trebuind sa fie obedienta fatd de cel care exercita puterea, si
nu ratiunea libera, singura in masura sa-i confere valoarea
de persoana.
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Remarcam realitatea contemporana a unei astfel de
situatii pentru foarte multi oameni. Nu valorile credintei
crestine, nu libertatea sunt coordonatele care il fac pe om sa
fie ceea ce este prin firea sa dupa chipul si asemanarea cu
Dumnezeu, ci constrangerea juridica, sociala, materiala sau
de alta natura il fac sa se integreze social, sa devina
disciplinat si sa accepte statutul social. Este o consecinta
fireasca pentru toti aceea care au uitat de Dumnezeu (desi
Dumnezeu nu uita de nici un om), si care traiesc in egoism
si material siin tot ceea ce inseamna neautentic existential.

Remarcam in aceasta scurta prezentare ca teoriile
filosofice pot fundamenta atadt o doctrind despre stat si
societate cu caracter totalitar, asa cum se intampla in cazul
lui Hobbes, cu consecinta negarii valorilor morale si rationale
ce caracterizeaza in mod natural fiinta umana sau o teorie
care sa incerce o constructie democratica a societatii prin
recunoasgterea calitafilor naturale, rationale si morale ale
omului si implicit recunoasterea drepturilor subiective
individuale si naturale, teoretice sustinuta de John Locke si
de Jean Jaques Rousseau.

O alta problema care reprezinta interes si pe care ne
propunem sa o analizam intr-un alt articol in legatura cu
aceastad doctrina se refera la intelesurile si semnificatiile
reliefate de géandirea teologica ortodoxa si de filosofia
contemporana asupra conceptelor de ,stare de naturd” si
,stare sociala a omului”.

Exista totusi un element comun pe care il putem identifica
atat in gandirea lui Hobbes, cat si conceptiile filosofice
ulterioare. Hobbes, punédnd accentul pe ceea ce doresc
indivizii sa fie societatea, renunta la a analiza ceea ce este
aceasta pentru a se opri asupra a ceea ce trebuie sa fie.
Aceasta distinctie Tn gandire, intre ceea ce este si ceea ce
trebuie sa fie, se va prelungi in toate filosofiile ulterioare,
dintre care amintim filosofia kantiana, hegeliana sau chiar
marxista. Intr-o astfel de conceptie, filosofii au in vedere mai
mult viitorul decat prezentul. Acesta din urma nu mai este
decat un pretext pentru a defini ceea ce trebuie sa fie.

O contributie importanta in acest sens o are filosofia
kantiana, care, in opera fundamentala a filosofului de la
Konigsberg, ,Critica ratiunii practice”, face din acel trebuie un
concept fundamental. Se cunoaste insa ca, pana la urma,
vizionarismul social a fost un esec. Dezvoltarea societatii
umane pe termen lung este imprevizibila, iar ideea de
progres nu corespunde unei construciii reale care sa fie
evidentiata in orice moment al evolutiei istorice sociale.
Referitor la acest aspect, ne propunem intr-un alt studiu sa
evidentiem limitele contemporane ale celebrei formule
hegeliene: ,Istoria este progresul omenirii in constiinta
libertatii”.

IV John Locke si conceptia sa
despre libertatea, legitimitatea

consensului si suprematia dreptului

Conceptele fundamentale ale filosofiei sociale sustinute
de John Locke (1632-1704) unul dintre cei mai mari ganditori
europeni si intemeietor al empirismului in filosofie, sunt
libertatea si egalitatea care, in conceptia filosofului, fac parte
din natura umana. Relatiile dintre oameni in starea de natura
sunt relatii de forta, dar dreptul nu este o expresie a acestor
relatii, ci reprezinta legatura dintre o fiinta libera cu o alta
fiinta libera, raport ce realizeaza in egalitate. Aceste relatii se
constituie Tn mod natural inaintea oricarei conventii care sa
duca la constituirea societatii civile. Pentru Locke exista o
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societate naturald Tnaintea oricarei societti civile. Tn acest
fel, filosoful continua ideea aristocratica, si anume aceea a
omului ca fiinta sociala, dimensiune naturalda a acestuia.
Daca omul nu ar avea in sine chemarea spre asociere cu
ceilalti oameni, ca dar natural, societatea civila nu ar putea
sa se constituie. Prin urmare, a existat un drept natural,
nescris, anterior dreptului pozitiv specific societatii civile.
Principalul element al acestui drept este libertatea. Dreptul
de a fi liber constituie fericirea omului si el se concretizeaza
n posibilitatea sa de a poseda bunuri. In acest fel, dreptul de
proprietate reprezinta un alt element important al dreptului
natural. n conceptia filosofului, acest drept este absolut, iar
conservarea gi apararea lui este esentiala pentru existenta
omului atat in stare naturald, cat si in stare sociala. Este
important sa precizam ca pentru John Locke proprietatea se
intemeiaza pe munca.

Gandirea lui John Locke se deosebeste in aceasta
privintd de filosofia lui Hobbes, care sustinea ca problema
centrala in societate este puterea. Pentru Locke, problema
esentiald nu mai este guverndmantul, ci instituirea unei
civilizatii bazate pe reguli si a unui sistem legislativ care sa
ducd la o buna organizare administrativd si s& limiteze
puterea discretionara a statului.

Este necesar, afirma Locke, un guvernamant al
proprietarilor carora trebuie sa li se lase toata libertatea
pentru a realiza prosperitatea lor si a societatii in care
traiesc. Filosoful se ridica impotriva autoritatii arbitrare a
suveranului, considerand-o ca inacceptabila. Totul trebuie sa
fie intemeiat pe reglementari fundamentale, rationale, liber
consimtite, care, la randul lor, sa decurga dintr-un principiu
suveran, respectiv ,toleranta”: Jin chestiunea libertatii de
congtiinta, care de cativa ani a fost asa de mult discutata
printre noi, lucru care a incurcat cel mai rau chestiunea, a
infierbantat disputa si a marit animozitatea, a fost, gandesc
eu, faptul ca ambele parii si-au exagerat cu acelasi zel si la
fel de gresit pretentiile, una dintre parti predicand absoluta
putere, iar cealalta cerdnd o libertate universala fin
chestiunile de constiinta, fara a stabili care sunt lucrurile cu
indreptatire la libertate si fara a arata care sunt granitele
impunerii si ale supunerii”s.

Necesitatea existentei legilor este vitala pentru existenta
societatii si pentru supravietuirea comunitatii: ,Daca nu va fi
dirijatd de anumite legi, iar membrii sai nu vor accepta sa
respecte o anumita ordine, nici o societate — oricat de libera
ar fi sau oricat de lipsita de importanta ar fi ocazia pentru
care a fost constituita, nu va putea sa subziste sau sa se
mentina unita, ci se va destrama si sfardma in bucé;i”g. Spre
deosebire de Hobbes, Locke considera ca starea de natura
a omului are unele caracteristici care o apropie de societatea
civila si care face posibila trecerea. Important de subliniat
faptul ca, In conceptia filosofului, ,statul natural este un stat
rational, natural si prelegal”’. Statul natural este rational
pentru ca prin ratiune Tsi regleaza viata in limite suportabile,
astfel ca aici domina libertatea si egalitatea. Este natural
pentru ca oamenii poseda cateva drepturi in conformitate cu
ratiunea, ca legea naturala: legalitatea, egalitatea, dreptul la
prosperitate si dreptul patern sunt printre cele mai
importante. Statul natural este prelegal pentru ca aici domina
justitia privata. Acest drept al justitiei private Thseamna, in
esenta, reciprocitatea necesara a comportamentelor umane,
dar si validitatea dreptului fiecarui individ la apdrarea sa. Tn
esenta, Tn conceptia filosofului, statul natural este bazat in
mod deosebit pe concepte morale cu valabilitatea universala
si intangibile si, totodata, este un stat al pacii sociale.
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John Locke considera ca trecerea la societatea civila a
avut loc Tn urma unui consens general, pentru ca oamenii au
dorit un maxim de securitate si libertate. Trecerea de la
Statul natural la Statul civil s-a realizat in baza unui contract
care se bazeaza pe principiile consimtamantului comun si al
liberei asocieri. Este important de a preciza ca, in conceptia
lui Locke, obiectul contractului social este garantia drepturilor
naturale, si nu suprimarea lor in favoarea suveranului, asa
cum a gandit Hobbes. De altfel, singurul drept natural pe
care asociatii 1l pun la dispozitia societatii civile este acela de
a face dreptate, de a pedepsi. Puterea suveranului este in
excelentd una pur juridicad si limitata. Aceasta teorie
considerata a fi profunda si democratica de catre majoritatea
autorilor se regaseste si in doctrina moderna a statului liberal
si a constitutionalismului democratic10.

Apreciaza John Locke ca, ,oamenii fiind liberi de la
natura, egali si independenti, nimeni nu-i poate scoate din
aceasta stare pentru a fi supusi puterii politice a altuia fara
propriul lor consimtamant prin care ei pot conveni cu alfi
oameni de a se uni in societate pentru conservarea lor,
pentru siguranta lor mutuald, pentru linistea vietii lor, pentru
a profita in liniste de ceea ce le apartine in mod propriu si
pentru a fi mai bine la adapost de insultele celor care vor sa
le faca rau’11. LPuterea judiciara”, concept folosit de Locke,
dar care corespunde notiunii de putere politica, este
subdivizata in trei componente: puterea legislativa, care are
rolul de a determina faptele ce incalca regulile de conviefuire
si pedepsele corespunzatoare, puterea executiva, care are
menirea de a executa in concret legile emise de puterea
legislativa si puterea confederativa, care exercita puterea
statului Tn raport cu celelalte state.

Subliniem ideea sustinuta in mod consecvent de Locke
potrivit careia puterea judiciara, care, in gandirea filosofului,
se identifica cu puterea politica, nu poate fi absoluta, ci
trebuie sa aiba limite. Astfel, contractul social care
legitimeaza puterea politica poate fi denuntat daca cei care
detin o astfel de autoritate nu se achita de obligatia asumata.
Scopul oricarei puteri politice trebuie sa fie, in conceptia lui
Locke, conservarea vietii, a libertatii si a bunurilor. Daca
acest scop nu este respectat, guvernul va intra in conflict cu
societatea civila si se va reveni la starea naturala pe care
contractul social voia sa o depaseasca. Este, de fapt,
aplicarea unui principiu juridic valabil pentru orice contract, si
anume: n ipoteza cand una dintre parti nu respecta clauzele
asumate, cealaltd parte nu mai este considerata ca fiind
legata de prevederile contractului.

O alta deosebire fata de gandirea lui Hobbes este aceea
ca, prin instituirea puterii politice, poporul nu renunta la
partea sa de suveranitate. John Locke precizeaza ca daca
puterea politica va confisca in favoarea sa drepturile naturale
ale poporului, acesta nu mai este tinut de contractul incheiat
si va putea recurge chiar la fortd pentru a inlocui pe cei care
guverneaza. Promotor al ideii de justitie, Locke recunoaste
totusi dreptul guvernantilor la constrangere juridica in limitele
legii pentru ca membrii societatii civile sa respecte regulile
stabilite pentru atingerea binelui comun.

n opina noastré, John Locke este printre primii ganditori
care legitimeaza revolutia, ceea ce, In conceptia filosofului,
inseamna denuntarea contractului social de catre popor in
cazul in care guvernantii isi exercitd in mod discretionar
puterea sau confisca in favoarea lor drepturile naturale sau
exercitarea puterii nu are ca scop binele comuni, ci binele
guvernantilor. Pentru a nu se ajunge aici, Locke acorda o
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importanta majora ,persoanei” care poate sa asigure si sa
garanteze echilibrul dintre parti, respectiv intre popor, ca
detinator al drepturilor naturale, la libertate, egalitate si
proprietate, iar pe de altd parte, guvernanti, investiti prin
contractul social cu exercitarea puterii politice in scopul
garantarii acestor drepturi: acesta este judecatorul.

Pentru John Locke limita puterii politice este data de
insasi drepturile naturale ale oamenilor pentru apararea
carora ea a fost instituitda. Pentru Locke societatea politica
identificabila cu statul social nu este decéat produsul unei
renuntari partiale si provizorii a oamenilor la starea lor
naturala in interesul unei justitii mai bine organizate si a unei
puteri mai eficace. Puterea politica raméane tot timpul limitata
de drepturile naturale.

Scopul statului nu poate fi altul decat acela al asigurarii
libertatii si egalitatii individuale, pentru fiecare membru al
societatii, dar si garantarea legalitafii. Pentru a justifica
existenta si a aduce pacea sociala, statul trebuie sa fie just.
Este important de a sublinia ca, in conceptia lui John Locke,
puterea politicd nu este legitimata prin ea insasi, ci numai
prin valorile morale pe care le apara si in raport de care isi
exercita atribuiiile. Astfel spus, nu legea este cea care
legitimeaza puterea, ci scopul moral al acesteia. Problema
puterii este o problema de morala.

Scopul intregii constructii teoretice in domeniul politicii
este acela al limitarii puterii care sa favorizeze si nu sa
impiedice libertatea individuald. Locke sustine teoria
separatiei puterilor in stat ca si garantie a evitarii arbitrariului
in exercitarea puterii statale. Asa se face ca ,scopul sau
fundamental este ceea ce numim astazi — imblanzirea
puterii: scopul pentru care oamenii aleg si autorizeaza un
legislativ este crearea legilor si stabilirea regulilor ca pietre
de hotar si paveze ale bunurilor tuturor membrilor societatii
pentru a limita puterea si a modera dominatia oricarui grup
sau membru al societétii"12.

Problematica analizata de marele filosof este o importanta
deschidere teoreticd a ceea ce reprezintda dimensiunea
complexa a raporturilor dintre societate si stat, pe de o parte,
iar pe de alta parte, individul uman. Remarcam ca, in opera
sa, Locke pune accentul pe om ca titular al drepturilor
naturale si, prin urmare, n relatia acestuia cu societatea si
statul are un rol dominant, celelalte subiecte ale relatiei
avand o pozitie recesiva, chiar subordonata individului uman.

Note:
1. Hoffding, Histoire de la philosophie moderne, Paris, 1924, p.
276).
N. Popa, |. Dogaru, Ghe. Danisor, D.C. Danisor, Filosofia
dregtului. Marile curente, Ed. All Beck, Bucuresti, 2002, p. 153.
N. Popa, |. Dogaru, Ghe. Danisor, D.C. Danisor, op. cit., p. 152-
154,
4G. del Vecchio, Lectii de filozofie juridicd, Ed. Hamangiu,
Bucuresti, p. 85.
SN. Popa, I. Dogaru, Ghe. Danisor, D.C. Danisor, op. cit., p. 156.
6Thomas. Hobbes, Leviathan, Ed. Stiintifica si Pedagogica,
Bucuresti, 1960, p. 177.
7 Ibidem, p. 76-77.
John Locke, Eseu despre toleranta, in Fundamentele gandirii
politice moderne, Ed. Polirom, lasi, 1999, p. 65.
91bidem, p.65.
0 N. Popa, |. Dogaru, Ghe. Danigor, D.C. Danisor, op. cit., p.
167.
11 John Locke, op. cit,, p. 89.
12/pidem, p. 189.
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Populatia judefului Muscel in epoca fanariota

conf. univ. dr. habil. Claudiu NEAGOE, Universitatea din Pitesti

Spre deosebire de secolele anterioare, veacul al XVllI-lea
se dovedeste a fi mult mai bogat in surse istorice cu caracter
demografic, care ne permit sa urmarim, in linii generale,
evolutia populatiei Tarii Roméne§ti1, pe de-o parte, dar si
evolutia populatiei judetului Muscel, pe de alta parte.

La cumpana dintre secolele XVII si XVIII, intre cele 23 de
targuri si orase consemnate pe Harta Valahiei, tiparita de
catre stolnicul Constantin Cantacuzino, la Padova, in anul
1700, aparea mentionat si orasul Cémpulungz. Din cele 526
de sate care apar pe harta stolnicului Cantacuzino, 21 se
aflau in judetul Muscel3. Le enumeram aici in ordine
alfabetica: Badeni, Bailesti, Berivoiesti, Boteni, Calinesti,
Ciumesti, Corbi, Dragoslavele, Golesti (sat cu conac
boieresc), Jupénesti, Leordeni (sat cu conac boieresc),
Micesti, Namaesti, Piscani, Pitrosani, Ratovoesti, Rucar,
Stanesti, Tamasesti, Valeni, Vladeni. Neindoielnic, stolnicul
Constantin Cantacuzino a ales sa consemneze pe harta sa
cele mai importante asezari rurale, foarte probabil pe cele pe
care le-a cunoscut in mod direct, in timpul calatoriilor sale
prin tara, sau despre care acesta a citit in hrisoavele si cartile
aflate in pastrarea cancelariei domnesti. Prin urmare,
numarul satelor din judetul Muscel era mult mai mare. Dupa
unele opinii, la mijlocul secolului al XVllI-lea ar fi existat circa
163 de sate muscelene?.

Potrivit unui ,raport” austriac, intocmit la 31 iulie 1737 si
fnaintat generalului-maior Gyllani, comandantul trupelor
imperiale, care tocmai invadasera Tara Roméneascé5,
orasul Campulung numara, la vremea aceea, 1 000 de
familii®, respectiv intre 3 000 si 5 000 de sufleteJ7 iar judetul
Muscel numara 5 000 de familii de contribuabilig, respectiv
circa 25 000 de suflete, aceasta daca aplicam coeficientul
demografic 59. Deoarece nu cunoagtem numarul acelora
care nu plateau bir (boieri, clerici, slujpasi domnesti, slujitori
militari), nu putem aprecia la céat s-a ridicat populatia totala a
judetului Muscel in 1737.

Din Catagrafia judetului Muscel, realizata in anul 1774, pe
timpul administratiei ruse in Tara Roméaneasca, aflam ca la

vremea aceea judetul era impartit in doua plaiuri (Nucsoara
si Dambovita) si cinci plasi (Raul Doamnei, Bratia-Bughia,
Dealul, Carcinovul, Argeselul). Tn Muscel existau 91 de sate
(31 de sate de mosneni, 32 de sate manastiresti si 28 de
sate boiere@ti)‘I si orasul Campulungl!. Tn cele sapte
subunitati administrative ale judetului Muscel au fost
identificate 2 922 de case (gospodairii), iar la Campulung au
fost inregistrate 320 de case in cele 14 mahalale si respectiv
310 case (gospodarii) pe mosiile orasului. Prin urmare,
judetul Muscel numara 3 552 de case (gospodarii). Editorii
acestei catagrafii din 1774 au estimat, ,tindnd seama de
marimea unei liude”, ca Judetul Muscel numara 19 500
locuitori, iar orasul Campulung circa 2 300 locuitori12. Tn
ceea ce ne priveste, credem ca oficialitatile ruse din Tara
Roméaneasca au folosit termenul de liuda cu sensul de ca

de familie si nu cu sensul de unitate impozabila colectiva13.
Prin urmare, orasul Campulung a avut, la 1774, 732 de
familii, respectiv aproximativ 3 660 Iocuitori14, iar judetul
Muscel 3 815 de familii, respectiv 19 075 de locuitori
(aceasta daca inmultim numarul familiilor cu 5 — coeficientul
demografic sau numarul mediu de locuitori intr-o casa,
acceptat, Tn mod conventional, de catre istorici15).

O harta austriaca a Valahiei, datand din anii 1788-1789,
consemna faptul ca orasul Campulung ar fi avut, in vremea
aceea, circa 100 de gospodarii, asadar in jur de 500 de
suflete16. Tnsd, potrivit unei ,catagrafii austriece” a Tarii
Romanesti, intocmita intre anii 1790-1791, aflam ca orasul
Campulung numara vreo 340 de case, respectiv in jur de
1700 de suflete”. Comparand aceasta statistica cu cea din
anul 1774, putem observa o scadere cu 46% a populatiei
campulungene, intr-un interval de 17 ani. Aceasta situatie se
explica prin faptul ca, adeseori, in timp de razboi, orasele
erau primele care se depopulau.

Potrivit unei catagrafii intocmita de administratia rusa, in
1810, la Campulung ar fi existat 469 de case, 525 familii si 2
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031 de locuitori18. Opt ani mai tarziu, pe timpul domnitorului
fanariot loan Gheorghe Caragea (1812-1818), judetul
Muscel era impartit, potrivit Istoriei lui Dionisie Fotino, in 2
plaiuri (Dambovita si Nucsoara) si 6 plasi (Argesul de sus,
Raul Doamnei, Bratianu Buga de sus, Argesul de jos, Dealul
si Cércinovul)fg. Existau 121 de sate, iar orasul Campulung
era Tmzpértit in 13 mahalale. Tn judetul Muscel traiau 6 291
familii 0, asadar o populatie totala de 31 455 suflete. La
1830, potrivit Topografiei doctorului Constantin Caracas,
judetul Muscel numara circa 35 000 de locuitori, iar orasul
Campulung intre 8 000 si 10 000 de locuitori2 ™.

in concluzie, putem spune c& cea de-a doua jumatate a
secolului al XVIll-lea a constituit o perioada de regres pentru
populatia judetului Muscel si a orasului Campulung. In
schimb, in primele decenii ale secolului al XIX-lea asistam la
o redresare semnificativa din punct de vedere demografic.

Note:

1Claudiu Neagoe, Marin Toma, Térile Roméne in epoca
fanariota, Bucuresti, Editura Ars Docendi, Bucuresti, 2018, p. 53-56.

2Constantin  C. Giurescu, Harta stolnicului Constantin
Cantacuzino. O descriere a Munteniei la 1700, in ,Revista Istorica
Romana”, XIIl, fasc. |, 1943, p. 14.

3ibidem, p. 18.

Melentina Bazgan, Judetele Tarii Roméanesti pana la mijlocul
secolului al XVlll-lea, Bucuresti, Editura Cartea Universitara, 2004,
p. 165 si p. 167-170.

SClaudiu Neagoe, Cémpulung, 1737, in ,Argesis. Studii si
comunicari — seria Istorie”, tom. X, 2001, p. 182.

6Serban Papacostea, Populatia Tarii Roméanesti in ajunul
reformelor lui Constantin Mavrocordat. Un document inedit, in
»Studii. Revista de Istorie”, tom. 19, nr. 5, 1966, p. 935.

7Claudiu Neagoe, Evolutia demograficad a orasului Campulung-
Muscel (secolele XIV-XVIII), in ,Argesis. Studii si comunicari — seria
Istorie”, tom. XIII, 2004, p. 208, nota 68.

8$erban Papacostea, op. cit., p. 937.

9Claudiu Neagoe, art. cit,, in loc. cit., p. 208.

10F|orina Mohanu, loan Hera-Bucur, Catagrafia judetului Muscel
din 1774, in ,Revista Arhivelor”, nr. 3, 1992, p. 328.

Orasul era organizat in 14 mahalale: Scheilor, Biranilor, Valea,
Sfanta Marina, Sfantul Nicolae, Bradului, Popa Savu, Marginea,
Targului, Popa Stoica, Popa lane, Sfantul Gheorghe, Malului si
Vitichestilor (/bidem).

121pidem, p. 329.

13Dupé\ cu bine se stie, sistemul fiscal al liudei a fost introdus in
Tara Roméaneasca de catre Alexandru Ipsilanti (1774-1782); o liuda
cuprindea intre 1 si 3 birnici (Institutii feudale din Téarile Roméane.
Dictionar, coordonatori: Ovid Sachelarie si Nicolae Stoicescu,
Bucuresti, Editura RSR, 1988, p. 280). in primele decenii ale
secolului al XIX-lea, numarul indivizilor dintr-o liuda a crescut la 5
(Pavel Gavrilovici Divov, Scurte insemndri despre Tara
Roméneasca. cu privire la numdarul populatiei, venituri, dari,
fertilitatea si comertul acestei tari (1808), in Célatori straini despre
Térile Roméane in secolul al XIX-lea, Serie noua, vol. | (1801-1821),
ingrijit de Georgeta Filitti, Beatrice Marinescu, Serban Radulescu-
Zoner, Marian Stroia (secretar de volum), redactor responsabil: Paul
Cernovodeanu, Bucuresti, Editura Academiei Roméne, 2004, p.
439) si chiar pana la 7-12 birnici (William Wilkinson, Relatiile despre
principatele Tarii Romanesti si Moldovei <1820», in Calatori straini
despre Térile Roméane in secolul al XIX-lea, vol. |, p. 616).
4intr-un articol si un studiu mai vechi gasisem de cuviin{a sa
inmultesc cu 3 numarul total de case, inregistrat pentru orasul
Campulung, la 1774, rezultand astfel o populatie de 2 196 de suflete;
Claudiu Neagoe, art. cit., in loc. cit., p. 209; Idem, Din vremea lui
Alexandru Voda Ipsilanti (1774-1782), in volumul Modele culturale si
realitéti cotidiene in societatea roméneascd (secolele XV-XIX),
coordonator: Cl. Neagoe, Bucuresti, Editura Ars Docendi, 2009, p.
186.
15Stefan Stefanescu, Demografia, dimensiune a istoriei,
Bucuresti, Editura Facla, 1974, p. 132; vezi si la Gabriel Mihaescu,
Eugen Fruchter, Elemente de demografie istorica in evolutia orasului
Targoviste, In ,Valachica. Studii si materiale de istorie si istoria
culturii”, vol. IX, Targoviste, 1977, p. 191.
16Constantin Serban, Victoria Serban, Orasul Cémpulung si
imprejurimile sale oglindite intr-un manuscris inedit din sec. al XVIII-
lea, n ,Studii si comunicari. Muzeul din Campulung”, vol. 1, 1982, p.
93.
17Idem, Noi contributii privind populatia orasului Cédmpulung-
Muscel (secolul al XVllI-lea — prima jumétate a secolului al XIX-lea),
in ,Studii si comunicari. Muzeul din Campulung”, vol. IV, 1987, p.
192,
18Cémpulung-Muscel, ieri si azi. Istoria oragului, volum elaborat
de Gheorghe Parnuta (coordonator), lon Hurdubetiu, Flaminiu Martu
si Nicolae Nicolescu, Campulung-Muscel, 1974, p. 43.
Dionisie Fotino, Istoria generala a Daciei sau a Transilvaniei,
Téarii Muntenesti si a Moldovei, traducere din greceste de George
Sion, Bucuresti, Editura Valahia, 2008, p. 556.
20ipidem, p. 557.
21constantin Caracas, Topografia Tarii Roménesti, editie
bilingva, ingrijita de Georgeta Filitti, cuvant-inainte de Danae
Stambouli, Bucuresti, Editura Omonia, 2018, p. 195.

Campulung - Vedere generala, 1910
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Sanatatea populatiei -
preocupare a Primariei Pitesti in secolul
al XIX-lea si la inceputul secolului al XX-lea

Vremurile pe care le traim sunt deosebit de dificile, traim
izolati in propriile noastre locuinte, sub amenintarea unui
dusman invizibil si atotputernic: coronavirus! Ni se pare ca
suntem singurii care traversam aceste vremuri grele!

O scurta cercetare a istoriei insa ne releva faptul c3,
periodic, comunitatile s-au confruntat cu probleme de
sanatate, cu catastrofe naturale (inundatii, cutremure,
incendii etc.), mai grave sau mai putin grave, pe care insa le-
au depasit si care au constituit invataminte pentru omenire.

Tn opinia istoricilor, una dintre cele mai mari urgii a fost
epidemia de ciuma, de la jumatatea secolului al XlIV-lea,
despre care au ramas remarcabile insemnari, in operele
unor autori din intreaga Europa. Sa nu uitam ca ciuma este
cea care a marcat, si ea, destinul celor doi indragostiti celebri
din literatura universala, Romeo si Julieta®.

Pretextul scrierii unei capodopere a literaturii universale
din perioada Renasterii, "Decameronul”, a lui Giovanni
Boccaccio, este, de asemenea, marea ciuma, de la Florenta,
despre care autorul, in prefata la opera mentionata, ne
relateaza: "Spun, asadar, ca se implinisera o mie trei sute
patruzeci si opt de ani de la prea-rodnica intrupare a Fiului
lui Dumnezeu, cand, in cinstita si mareata cetate a Florentei,
mai mandra ca oricare alta dintre cetatile Italiei, s-a incuibat
ciuma cea ucigatoare, care, prin mijlocirea stelelor, sau
poate din cauza faptelor noastre miselesti, trimisa fiind spre
indreptare asupra muritorilor de catre dreapta urgie a Celui
de Sus, prinz&nd a bantui cu cétiva ani Thainte in partile de
rasarit, dupa ce curatise locul de mari multimi de oameni,
calatorind din loc in loc fara sa se opreasca, ajunse a se lafi
cumplit si catre soare-apune. Impotriva ei se dovedira
neputincioase si intelepciunea, si prevederea omeneasca
(....). Ceea ce invartosa puterea acestei molimi era ca boala
se Intindea de la bolnavi la sanatosi intocmai cum se intinde
focul cand intalneste Tn calea lui ceva uscat ori unsuros"2. Si
descrierea talentatului autor continua, in acelasi spirit
deosebit de realist, zugravind tablouri ale acestei grozavii,
intre care se pot stabili multiple similitudini cu situatia
actuala!

Nu Tmi propun sa trecem in revista toate operele literare
influentate de marile dezastre sau sa analizam cauzele si
consecintele marilor epidemii, ci sa descoperim, din arhive,
incercarile prin care au trecut pitestenii in secolul al XIX-lea
si la Tnceputul secolului al XX-lea si masurile luate de
autoritati pentru a limita efectele acestora, in contextul
mijloacelor si mentalitatilor acelor vremuri. Pentru scrierea
acestui material am valorificat insemnarile mai vechi, din
arhive, culese de-a lungul timpului si pe care le-am
descoperit cu mare bucurie, incercand sa onorez invitatia de
a scrie un articol pentru cititorii revistei "Restituiri".

Primariile oraselor, inclusiv cea a orasului Pitesti, incep sa
se implice in rezolvarea unor probleme ale locuitorilor,
inclusiv de sanatate publica, Tn urma adoptarii
Regulamentelor Organice3.

Prin Regulamentele Organice sunt fixate atributiile sfatului
orasenesc, numit “maghistratul orasului’, pe plan
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administrativ, economic si fiscal (se prevedea inclusiv dreptul
de a folosi o parte din veniturile orasului pentru rezolvarea
diverselor probleme) si sunt organizate unele servicii publice
de stricta necesitate (pompieri, alimentare cu apa, serviciile
medicale si farmaceutice, de stare civila etc.), igiena publica
(cimitirele si industriile insalubre sunt scoase in afara
oraselor).

Astfel, in 1834 erau pe ordinea de zi a oficialitatilor
organizarea lazaretelor pentru bolnavii de holera, strangerea
unei sume de bani necesare retribuirii unui doctor angajat
pentru nevoile orasului, masurile Tmpotriva incendiilor si
cumpararea de case pentru nevoile ,,maghistratului”4.

Tn 1835 se fnregistreazd un ordin al prefecturii care
interzice practicarea medicinii empirice5 si sunt luate masuri
impotriva negustorilor care vand zarzavaturi stricate, acelor
care vand carne la preturi mai mari decat cele stabilite, dar si
fmpotriva ... porcilor care sunt lasati liberi®. De asemenea,
nu lipsesc masurile referitoare la dotarea cu mobilier a scolii
din oras si cele pentru infrumusetarea orasului prin largirea
strazilor, construirea de cigsmele si se fac eforturi pentru
angajarea unui doctor”.

In anul 1836, pentru sanatatea locuitorilor se interziceau
consumul si comertul cu fructe crude si erau luate masuri
pentru pazirea cainilor turba’;is.

Documentele din 1837, din Fondul Océrmuirea judetului
Arges, releva preocupari pentru stabilirea strajii de noapte in
Pitesti, aducerea de piatra cubica pentru pavarea strazilor,
vanzarea painii si procurarea lumanarilor pentru iluminat,
articole de prima necesitate pentru orice pitesteang. De
asemenea, se faceau eforturi pentru amenajarea unui spital
in Pitesti si pentru a descoperi cauza "deceselor repetate”
din cartierul Niculcesti.

Din studierea fondului Primariei Pitesti, imaginea asupra
vietii cotidiene a orasului este intregita prin descoperirea
eforturilor pe <care le faceau oficialitatile pentru
aprovizionarea cu paine si carne la preturi fixe, prin contracte
stabilite de comuna cu brutarii si macelarii din oras. De
asemenea, continua preocuparea pentru amenajarea unui
spital in Pitesti, pentru regularizarea Argesului si pentru
prevenirea incendiilor10.

Pentru anul 1838 am refinut listele lunare cu preturile
produselor de pe piata ora$ului11. La nivelul ocarmuirii era in
desfasurare evidenta populatiei, alcatuindu-se ,listele cu cei
ce intra si ies din orag”, precum si actiunea de maturare a
cosurilor din judet pentru evitarea incendiilor12. De
asemenea, o preocupare nelipsita a oficialitatilor este
asigurarea hranei si a sanatatii detinutilor, in fiecare an
existand un raport despre aceasta situatje.

Tn anul 1839, Pitestiul avea deja un doctor, pe losif Benes,
care reclamase primarului ca ucenicii de la sépiterie lucreaza
fara nici un control asupra medicamentelor19.

Razboiul Crimeii se incheiase in 1856, Pitestiul
incartiruise soldati austrieci (1854-1856) si in 1856 au
inceput sa apara reclamatii care vizau repararea caselor
ocupate de trupele austriece14.
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In anul Unirii Principatelor, pe plan edilitar, oficialititile
locale erau preocupate de problema apei potabile, de
intocmirea planului orasului, pentru care a fost angajat un
inginer austriac, si se planteaza arbori pe strada PoduluiS.

Anul 1860 este unul cu proiecte ambitioase, de mare
importantd nu numai pentru pitesteni, ci si pentru argeseni in
general. Astfel, Consiliul comunal discutéa despre gasirea
unui teren pentru spitalul orasenesc, despre construirea unei
scoli de fete, precum si despre concesionarea unor terenuri
pentru construirea cailor ferate16. Tntre timp, continua in
Pitesti demolarea cladirilor insalubre, se infiinfeaza o fabrica
noua (Fabrica de otet a lui Scarlat Tor) si se infiinteaza un
birou de asigurari impotriva focului, al societatii ,,Phoenix"17.

In 1864 se inmultesc legile care vizeazd organizarea
orasului. Astfel, se infiineaza Garda nationala si se adopta o
Lege a comunelor. Functionarii primesc si ei un cod de
sarcini si obligatii precise si se instaureaza controlul sanitar
al alimentelor ce se vand pe piata orasului.

Masuri profilactice pentru combaterea holerei s-au
inregistrat in 1866, pentru ca ,holera exista si secera grozavii
in cea mai mare parte in Romania de dincolo de Milcov”18.
Aceste masuri erau recomandate de directorul general al
serviciului sanitar, dr. Polizu, si constau in: vizita preventiva
a medicului, salubritatea orasului. in articolul 1 al
recomandarilor aparute Tn ,Monitorul Oficial” nr. 182/1865 se
spunea: ,oamenii care trdiesc regulat, care se culca
devreme, care nu mananca carnuri, peste si poame crude, ci
bucate fierte, calde, in catatime moderata, care traiesc in
case luminate si bine aerisite sunt mai pufin expusi la
holera”. Primele masuri pana la venirea medicului erau
prezentate in art. 10: ,bolnavul cata sa se culce in pat si sa-
si puie pe pantece mustar sau foi de tutun muiate in rachiu
si presarate cu piper si in urma caramizi calde ori alte
oblojituri calde si sa i se dea sa bea ceai de isma ori cafea
cu rachiu ori cu rom, ori ceai rusesc cu rom. Bolnavul sa se
acopere bine ca sa asude’19.

Starea de sanatate a populatiei este preocuparea
constantd a oficialitatilor. In 1867 primarul i-a cerut
comisarului comunal ,tabloul lunar al locuitorilor din comuna
Pitesti pe luna ianuarie”. Tabloul era: ,bolnavi vechi 467;
,bolnavi noi 38", ,total bolnavi 84. Morti 32, ramasi bolnavi
1120,

In 1868 sunt adoptate o serie de regulamente de cétre
Consiliul comunal Pitesti si anume: ,Regulament pentru
introducerea strainilor in Comuna Pitesti”; ,Regulament
pentru damele prostituate” si ,Regulament la drepturile si
datoriile servitorilor de ambe sexe, de orice rit si conditiune
din comuna Pitesti vis-a-vis de Comuna si stapanul lor,
precum si ale stapanilor catre servitori si comuna” 1,

Anul 1877, anul izbucnirii razboiului de independenta,
cunoaste si el o activitate foarte intensa la nivel sanitar. Se
construiesc cuptoare pentru fabricarea painii necesare
armatei si se iau masuri pentru igienizarea orasului si
prevenirea unor epidemii. Aceste masuri se impuneau cu
necesitate Tn conditile aglomeratiei umane din acel an (pe
langa locuitorii obignuiti erau Tncartiruite trupe ale armatei
romane si ruse la care s-au adaugat, pentru scurt timp, si
cateva mii de prizonieri turci). Printre masurile de igiena se
numara: mutarea maghernitelor in piata orasului, intretinerea
fantanilor de utilitate publica, infiintarea cimitirului orasenesc
si interzicerea inmormantarilor la bisericile din ora§22.

Tn 1880 se monitorizau bolile existente in oras si, conform
rapoartelor descoperite, acestea erau: astm, tuberculoza
pulmonara, bronsita cronica, febra tifoida, ramolisment
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cerebral (sic!), convulsii
gastroenterecolita, cancer etc.2é

Tn 1882 se cauta solutii pentru aprovizionarea cu apa prin
introducerea de conducte; in 1883 se cumpara un local
pentru construirea unei cazarmi pentru pompieri<~.

Pentru anul 1885 s-au pastrat in documentele de arhiva
numeroase masuri luate de autoritatile din Pitesti pentru
asigurarea sanatatii locuitorilor: informari lunare ale
medicului urbei catre primar privind starea de sanatate a
populatiei, masuri de ajutorare a bolnavilor fara venituri,
controlul alimentelor din piete, dezinfectarea salilor de clasa
in fiecare zi, pentru a se preveni variola, scarlatina,
publicarea unor masuri ale Consiliului sanitar superior
impotriva "holerei asiatice"; se interzice taierea ghetii din
helesteul din spatele Bisericii Greci, pentru "ca e incarcat cu
materii organice etc." S

Tnca din 1890 copiii erau vaccinati in Pitesti, in Arhivele
Primariei Pitesti fiind documente care "vorbesc" despre
conditiile pe care trebuie sa le indeplineasca un "vaccinator"
si despre calitatea vaccinurilor de pe pia§é26.

Primarul Nanoescu a propus, la 17 februarie 1891, un
fmprumut de 100.000 de lei, care trebuia sa serveasca
urmatoarelor proiecte: reconstruirea Targului din Vale pentru
ca acest targ ,nu se mai poate ldasa in starea in care se
gaseste fiind un adevarat focar de infectiune, deoarece
aflandu-se nepavat nu se poate nici curati si, in timpul
caldurilor verii se produce o exalatiune foarte vatamatoare,
iar In timpul toamnei, cand transactiunile devin numeroase,
trecerea numai prin transul ajunge aproape imposibila din
cauza namolului’2?.

Din aprilie 1891 comuna urbana Pitesti decide infiintarea
unui spital propriu, cu 15 paturi, la care se adauga 10 paturi
subventionate de catre Eforia Spitalelor. Acesta trebuia sa-si
inceapa activitatea in august 1891 Problemele de
sanatate ale orasului in acest an erau: scarlatinazg, care
facuse deja victime pe strada Trivale, si holera, din iulie
189130, Masurile de igiend impuse de Primarie erau:
"ridicarea gunoaielor, curatirea curtilor caselor, bragagiul sa
nu mai puna gheata direct in braga, netolerarea prostitutiei
clandestine prin ora§"31 etc.

Anul 1900 este un an de criza financiara (primar este G.
Hagiescu). Pentru redresarea bugetului se fac economii (se
reduc salariile functionarilor), primarul avand in vedere totusi
sa nu se dezorganizeze serviciul ora$ului32. Preocuparea
majora era si in acest an ,gasirea unei societati care sa se
angajeze cu toata lucrarea de a aduce apa in orags"33.

Criza financiara continua si in 1901, primarul vorbind de
sincasari slabe din cauza crizei actuale”, in sedinta din 3 mai
1901. Printre economiile realizate de comuna se numara
suprimarea a patru posturi de sergenti de la serviciul politiei
administrative pentru a se infiinfa doua posturi de agenti
sanitari, care sa ,ia masurile necesare la asanarea orasului,
intrucat la Constantinopol s-a ivit un caz de ciuma
bubonica”34 Desi in criza financiara, in 1901 se
suplimenteaza fondul pentru asigurarea medicamentelor
pentru locuitorii saraci ai ora§ului:3 .

Si n anul 1902 pitestenii se confruntda cu o serie de
dificultati. La 28 noiembrie primarul cere consiliului
suplimentarea bugetului primariei cu cel putin 1.500 de lei
pentru a veni Tn ajutorul saracilor cu ocazia sarbatorilor
Craciunului, ,in timpul unei ierni asa de grea ca aceastd”. Un
consilier ii atrage atentia primarului sa fie ,cat se poate de
restrans” caci, ,daca am cauta ca sa dam ajutoare suficiente
de trai tuturor saracilor din oras nu ne-ar ajunge poate nici

meningita, inanitie,
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20.000 de lei36. Tn 1902, Primaria decide infiintarea bailor
publice in "garla Abatorului", deoarece "acel mod primitiv de
se TImbaia lasa foarte mult de dorit nu numai din punctul de
vedere higienic, dar si din punctul de vedere al moralitatii
publice"3 . Astfel, pe proprietatea Coculescu, se infiinteaza
24 de cabine de baie, pentru copii, barbati si femei, oferindu-
se doritorilor de igiena: sapun, prosop, cearsaf si una
pereche pantaloni de baie, pentru 25 de bani38.

Servind tot asigurarii igienei si, deci, sanatatii populatiei,
Primaria Pitesti adopta, in 1902, un "Regulament de vanzare
a péinii”39, care "este libera in piete, in gheretele comunei si
de catre carciumarii clienti ai brutariilor; vanzatorii (debitantii)
de paine din piete vor fi curat imbracati si vor {ine gheretele
in perfecta curatenie; transportarea painii, de la locul de
fabricatie la debitele din piete si din alte localuri, se va face
numai cu trasuri speciale sau cosuri curate si acoperite cu
capace"40.

Cercetarea documentelor de arhiva din perioada amintita
(1834-1914) ne descopera, pe de o parte, un oras stralucitor,
care petrece la cele mai luxoase sali, iar pe de alta parte, un
oras al saracilor, insalubru, supus nevoilor de tot felul si care
abia reuseste sa supraviefuiasca, apeland la Fondul Milelor
sau la alte ajutoare din partea primariei. Imaginea orasului
sarac transpare foarte plastic dintr-un document al epocii41.
Se specificd in document: ,in privinta caselor si bordeielor
umede si rele de locuit, agentii sanitari sa faca vizite cat de
des acestor case si bordeie si sa indemne pe locuitori a le
curati si a le aerisi zilnic; asemenea case si bordee (sic!),
dupa regulamentele comunale, nu mai sunt permise a se
construi; insa cele actuale nu se pot darama ci trebuie sa
asteptam ca desfiinfarea lor sa se faca treptat si dupa
mijloacele proprietarilor lor"42.

Conditiile de locuit, mai ales in casele inchiriate, lasau de
dorit, uneori, din punct de vedere al igienei.

Astfel, in 1891, dintr-un raport al politaiului (sic!) local
aflam ca localul de cazarma inchiriat de primarie pentru
locuinta gardienilor de noapte este ,cu neputinta a se locui
din cauza igrasiei si a intunericului, astfel incat in fiecare zi
se imbolnavesc 2-3 oameni”#3. Tn 1898 un consilier arata ca
orasul este ,in o stare de murdarie revoltatoare”, acuzandu-I
pe primar de proasta administra;ie44.

Si sanatatea morala a locuitorilor se afla Tn grija
functionarilor Primariei Pitesti. Astfel, in 1898, medicul
comunal propune un regulament pentru "privegherea
prostituatiunei (sic!) in orasul Pitesti" S, iar politistul local
cere autoritati comunale inchiderea celor doua -caffeuri
chantante din oras, motivand ca "ele nu pot fi considerate
decat ca localuri de prostitutie clandestina, in care se
spoliaza tinerii neexperimentati, avand de consecinta ruina si
chiar pierderea lor materiala, morala si fizica, provocandu-se,
adesea, si diferite scandaluri"46. Se hotaraste inchiderea
"negresitd" a celor doua localuri, de la Hotelul "Dacia" si de
la D. Secarescu, la data de 10 decembrie 1898. Se pare ca
aceste locuri de distractie au fost redeschise, pentru ca, in
1901 si 1903, sunt reluate plangerile de catre polifistul local.
Pentru redarea mentalitafilor epocii, am pastrat descrierea
evenimentelor din documentele vremii. Astfel, in seara zilei
de 29 martie 1903, politistul a intrat in localul caffé—chantant
din ,otelul Dacia” si a ordonat inchiderea acestuia si gonirea
din oras a fetelor ce canta in salon, pentru ca este datoria sa
sa ,privegheze asupra localurilor” ca sa nu se intdmple “cate
0 nenorocire” si sa interzica minorilor frecventarea lor47.
Actiunea polifistului este sustinuta de prefectul Manolescu
pentru ca “viciul si coruptiunea sunt adanc inradacinate si
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trebuie pus capat acestei stari de lucruri, in interesul ordinei
si moralitatii publice48.

La 3 mai 1903 localul nu era inca deschis, motiv pentru
care antreprenorul “Daciei” a adresat el insusi prefectului si
primarului un memoriu, cerand redeschiderea localului.
Argumentele aduse de antreprenor sunt foarte interesante
din punctul de vedere al mentalitatilor care existau in Pitesti,
la inceputul secolului trecut: “din inchiderea localului rezulta
doua inconveniente, destul de serioase pentru comuna si
pentru moralitatea publica: in localitate exista o garnizoana
destul de mare si sunt o multime de ofiteri neinsurati si, in
lipsa de acest local public, cata a-si gasi asemenea distractii
prin casele particulare ale cetatenilor, dand nastere la stricari
de casatorii si la alte scandaluri familiare, la care trebuie sa
se adauge multimea de functionari precum si de studenti
care locuiesc in orasul acest”; al doilea motiv pentru care
localul nu trebuia inchis era “pierderea de bani pentru
comun™9.

In cele din urma, antreprenorului i se permite
redeschiderea localului, cu o serie de conditji: in local nu va
mai avea voie nici un minor, fetele sa-si faca vizita medicala
saptamanala, localul sa fie mentinut in stare de igiena, tariful
pe marfuri se va achita si, interesant, “se vor informa
autoritatile de cei care cheltuiesc in mod risipitor”50.

Servind aceluiasi scop, respectiv pastrarea sanatatii fizice
si morale a locuitorilor orasului, in anul 1904 se adopta un
nou regulament "pentru supravegherea prostitutiunei n
orasul Pitegti, pe baza modificarilor prevazute de Ministerul
Internelor"® 1.

Serviciile existente Tn oras erau si aducatoare de venituri
pentru bugetul comunal. Astfel, in sedinta extraordinara a
Consiliului Comunal Pitesti, din 19052, a fost dezbatut
modificarea bugetului si, cu acest prilej, s-a hotarat
respectarea articolului 39 din Regulamentul comunal referitor
la plata taxelor prostituatelor catre medicul comunal. Acest
articol se referea la prevenirea bolilor infectioase si prevedea
implicarea medicului pentru supravegherea acestui "serviciu"
adus unei parfi a populatiei orasului. Astfel, pentru o
condicuta eliberata unei case de prostitutie taxa era de 2.210
de lei; pentru o condicuta a unei prostituate la domiciliu, taxa
se ridica la patru lei; vizita la domiciliu a medicului se taxa cu
zece lei, iar cea pentru o femeie care locuia intr-o casa de
prostitutie era de cinci lei. Onorariul medicului comunal era
de 1/3 din taxele incasate, restul servind "acoperirii partii din
cheltuielile cu supravegherea prostitu;iei"53.

Tn 1910 mai multi locuitori reclama primarului pe un vecin
al lor pentru tulburarea linistii publice. Se aratd in
reclama;ie54: ,un evreu cu numele de Zamfir Serman, de
meserie dogar, din strada Sfanta Vineri, nr. 6, prin meseria lui
sgomotoasa ne turbura in continuu linistea de la orele cinci
dimineata si de multe ori pana la orele noua si chiar
unsprezece noaptea, in asa masura incat noi, vecinii, am
ajuns la culmea rabdarii tolerantei si indulgentei"55.

La Arhivele Nationale din Pitesti s-au nregistrat cereri de
ajutorare a unor femei sarace: in 1834 se cere ,ajutorarea
femeii Uta, sotia raposatului Dinca pescarul, fiind lipsita de
mijloace de existentd”; in 1890 Zamfira Vaduva cere ajutor
din ,Casa Milelor”56. O alta cerere apartine Mariei
Teodorescu ,de a i se fixa o pensie lunara pentru ca este
saraca si are si o fiica Tn stare de alienatiune mintald”. Nu se
pastreaza si rezolutia pe care consilierii pitesteni au dat-o
acestei cereri®’ .

n Pitesti sunt si femei cu suflet care incheie contracte cu
primaria, precum llinca Dragusin Gheorghe, care ia pentru

Restituiri Pitesti nr. 2/2020

15—



Documente Pitestene

crestere copilul orfan Stefan llarionescu, ,gasit lepadat in
ziua de 28 martie 1890, la Biserica Trivale”. Femeii i se
acorda douazeci de lei lunar conform contractului si douazeci
de lei pentru ,scutece si botez"98.

Note:

Prefectura judetului Arges, ds. 15/4838 si

Se observa, din scurta enumerare a problemelor cu care
s-au confruntat locuitorii Pitestiului, ca provocarile au existat
permanent, ca s-au cautat solutii si ca viata isi continua
cursul sau...

35|hidem, ds.3/1901, f. 7.

36y,
1Julieta se sinucide pentru ca mesagerul 14/1838. Ibidem, f. 55.
13pj 371
care trebuia sa-i spuna ca Romeo este doar 14:E:g§2’ gz ?9/21/?226 38:E:gg2’ ds. 4/1902, . 9.
Ul Sa Spne < “ds. 1, _ )
B Boconte Gorare. D ! vol 15bidem, ds. 36, 38, 46/1859. 391bidem, f. 36.
| Edi e e oo, 16lbidem, ds. 26/1860, 9, 21/1862. 40\bidem.
Do, Cerariihoring, SUGHES SR 17ibidem, ds. 21, 8, 23, 24/1862. 41Documentul este o decizie a
' 3I§egu|amentele Organice, primele 1glbidem, ds. 14/1866, f. 1. Consiliului comunal Pitesti din 1902
x g L Ibidem, f. 5. referitoare la casele si bordeiele insalubre.
asezaminte cu rol constitufional din istoria 50, 14 T2pehivelo Statului Pitest, fond Primaria

Principatelor Romane, au fost adoptate in
timpul ocupatiei ruse a Principatelor (1828-
1834) si puse in practica la 1 iulie 1831, in
Tara Romaneasca, si la 1 ianuarie 1832, in
Moldova.
4Arhivele Statului Pitesti, fond Prefectura
(Ocarmuirea)  judetului  Arges, ds.
84,95,96/1835 si Idem, Fond Primaria
Pitesti, ds. 7, 23, 54/1835.
Idem, fond Prefectura (Ocarmuirea)
judetului Arges, ds. 70/1835.
6Idem, fond Primaria Pitesti, ds. 17/1835.
7Ibidem, ds. 26, 29/1835.
8Ibidem, d. 58 si 100/1836.
bidem, d. 19, 73, 80, 86, 97/1837.
Oldem, fond Primaria Pitesti, ds. 1, 4,
10, 11, 34/1837.

25, 33, 34, 46/1878.

24Ipidem, ds.
10/1883.

57.

28|bidem, f. 87.

30\bidem, f. 40.

21Arhivele Statului, filiala Arges, fond
Primaria Pitesti, ds. 17/1868, f.2.
22|pidem, ds. 28, 29, 20/1877 si ds. 5,

23|bidem, ds. 35/1880, f. 11.

25|bidem, ds. 13/1885, f. 6,10,11,19,22,

26|bidem, ds. 19/1890, f. 113.
27|bidem, ds. 10/1891, f. 6.

29\bidem, ds. 6/1891, . 3.

31bidem, f. 26, 40.
32|hidem, ds. 16/1900, f. 6.

Pitesti, ds. 3/1901, f. 36, 37.

43|bidem, ds. 10/1891, f. 59.

44|bidem, ds. 7/1898, f. 1.

45|bidem, f. 38.

46|bidem, f. 66.

47|bidem, f. 17.

48|bidem, f. 22.

49bidem, f. 24.

501dem.

51bidem, ds. 3/1904, f. 27.

52|hidem, ds. 1/1905, f. 39.

53|bidem.

54|bidem, ds. 13/1910, f. 23.

55|hidem.

S6Arhivele Statului Pitesti, fond Primaria
Pitesti, ds. 19/1890, f. 113.

Ibidem, . 3.
58|bidem, f. 41.

32/1881, 17/1882,

Gheorghe Coculescu (1803-1865),
protopopul Pitestilor

33
Mibidem, ds. 1/1838. 3o £ 28
Arhivele  Statului  Pitesti, fond ldem, 1. 20.
Evul Mediu romanesc este, in fond, pentru noi,

contemporanii, un mare mozaic. Privirea de ansamblu vine
fnsa numai prin cercetare. in cercetarea trecutului,
istoriograful Tntalneste biografii. Acestea dau indirect, mai
ales in perioada veche, insasi istoria institutiei pe care le
reprezinta. in istoria locald, Biserica, de exemplu, este
reprezentata de clerici si de traseul lor terestru. Un exemplu
este cel al protopopilor, preoti alesi de catre episcop pentru a
organiza interesele Bisericii ntr-un areal strict. La Pitesti,
pentru prima jumatate a secolului al XIX-lea, comunitatea a
fost pastorita de catre protopopul Gheorghe Coculescu.
Consideram ca, pe baza evocarii ca inca de mic a slujit
aici, Gheorghe Coculescu, fiul protopopului Ioan1, este chiar
cantaretul Gheorghe de aici, din anul 1813, scutit si el de
Vod&2. Amintit in 1822, ca diacon3. De asemenea, sa nu
neglijam: céantaretul Gheorghe din 1813 putea fi preotul
Gheorghe, altul decat Gh. Coculescu din 1824, de aici.
Hirotonit preot in 27 aprilie 18254, In 1828 Jfamiliei
raposatului protopop loan” i se intareste actul de proprietate
asupra casei de pe pamantul bisericii domnegtis. La biserica
,of. loan” se pastreaza o cruce cu initialele urmatoare
JPr(eot) G.K.K.ul”6, foarte probabil Gheorghe Coculescu.
Protopop al Pitestilor inca din 1830 — in 1840 obstea orasului
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i aduce o scrisoare de multumire pentru activitatea avuta
timp de un deceniu’. Pe 21 august 1832 semneaza pentru
prima data ca protopop intr-un act de la ,Sf. Gheorghe”g. Tot
in 1832 boteaza la schitul Buliga (in mahalaua caruia statea)
doi copii: unul al colegului sau, preotul Dimitrie Cioran, si
altul, al carciumarului Nicolae?. Un Ghita, protopop de
Pitesti, este mentionat si in pisania din Bascovelul
(Dumbravelul) de langa Pitesti, datatda 11 noiembrie 1834.
Este chiar Gheorghe Coculescu, deoarece in acelasi an il
gasim ca protopop de Pitesti, fiu al protopopului loan, intr-un
act de la biserica Precista Veche din Coasts10.

De altfel, din actele mitricale intocmite intre 1832-1865 se
desprinde clar o situatie: protopopul nu participa, ih cazul
bisericii domnesti din Pitesti — si, credem, in general,
deoarece nu am intalnit in mitricale niciun protopop care
rezida in Pitesti, cu toate ca in cazul protopopilor Plasilor de
Mijloc si de Jos acestia locuiau, credem, in Pitesti —, la
serviciile bisericii. Fiind platit de episcopie, el nici nu era,
credem, traversat de catagrafie. Probabil, mai ales prin
importantd, venea la liturghia de duminica (nu credem ca mai
era alta in cursul saptaméanii). De aici o lipsa a catagrafiei
insasi, care 1i mentiona doar ca preoti slujitori, la randu-le,
printre subordonatii lor. Protopopul, de altfel, era prins cu
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vizitarea teritoriului destul de larg (in conditile de miscare,
precare, de atunci). Totusi, credem, functia actuala de paroh
si-o exercita din plin. Lipsa mentionarii stricte in acte a
preotilor oficianti la serviciile divine ecraneaza mult si
regretabil descifrarea acelor timpuri. Mai mult, sunt pagini
intregi cu semnaturile cantaretilor sau ale copistilor angajati
(credem), care doar scriau numele preotului oficiant. Tot in
acest an, cu o luna Tnainte, dupa o cununie, un ,popa Ghita”,
semna in mitricalele de aici, el sau celalalt preot Gheorghe
de aicil1. Tot in 1832 isi boteaza fiica, Ecaterina, nasa fiind
Maria, fiica raposatului protopop Vasile12. 1n 1834 ~protopop
Ghita sin popa loan” isi mai boteaza o fiica, Maria. Aflam ca
mama este Elenca protopopeasa, la randul ei, fiica gopii
Minca (un preot Minca statea in 1831 in mahalaua Baii ), Si
ca nasa este Maria, fata protopopului Vasile (raposat deja)14
— de mentionat ca in 1850, cand lui Gheorghe Coculescu i se
nastea un alt copil, loan, mama lui era mentionata ca fiind
fata preotului Martin, nu Mincé15, doi preoti diferiti. Cert este
ca in catagrafia din 1838, in culoarea rosie statea vaduva
Balasa, sotia fostului preot Minca, etatea 40, avandu-l in
ingrijire pe fiul lon, 16 ani'®. Tot n 1834 presedintele
Judecatoriei Arges, caminarul loan Mavrotineanul, ii trimite
protopopului Ghitd Coculescu o scrisoare de multumire
pentru munca sa in solutionarea a numeroase pricini de
judecata, pentru cinstea, corectitudinea si atasamentul sau
fata de legile si institutiile t,aru1 Tot in 1834 la biserica
domneasca un popa Gheorghe, foarte probabil Coculescu,
fsi ingroapa fiul, loan18 — mortalitatea infantila era si atunci,
ca in tot Evul Mediu european, accentuata. In 1835
protopopul primeste de la Gheorghe, fiul postelnicului loan—
pentru o facere de bine —, un loc in mahalaua hanului lui
Buliga 19 Tot in 1835 intocmeste cu Niculae, Fiul lui Preda
din Cocu, un zapis de invoiald pentru inlesnirea facuta de
protopop la plata dijmei pentru un pogon de pamént —
Nicolae o platise nedrept, timp de 13 ani, mosnenilor
Branestl20

in 1838 semneaza din nou ca protopop de Pltes’u21 Totin
1838 un preot, Gheorghe, din vopseaua galbend, apare
cumnat al protopopului“4. Daca protopopul este cel de
Pitesti (deoarece in Pitesti mai rezidau si alti protopopi din
judetul Arges, chiar si de Muscel, de exemplu Luca al Plasii
de Jos, judetul Muscel, amintit la ,Precista Veche din
Coasta”, Pitesti, 1817), Gheorghe Coculescu, atunci avem
numele surorii lui, Uta, care avea atunci 25 de ani. Sa
urmarim, Tnsa, numele preotilor Gheorghe din Pitesti din
aceasta perioada: la schitul Buliga (,popa Gheorghe Nica”,
1832-1865, frate cu egumenul moldovean de aici Partenie),
la ,Sf. Treime’-Bestelei (,popa Gheorghe sin popa
Constantin Cioran”, 1824-1865), la ,Buna Vestire”-Greci
(,Gheorghe sin dascalu Ene”, 1838-1852), la ,Sf. loan”
(,popa Gheorghe”, amintit in 1824, in etate atunci de 40 de
ani), la ,Precista Noua”-Mavrodolu (diaconul Ghita, 1833).
Tot in 1838 catagrafia orasului ne da informatii despre
protopopul Pitestiului, Gheorghe: are 32 de ani, o sotie,
lleana, de 25 de ani, si copiii: Vasile (7 ani), Gligore (o luna),
Ecaterina (5 ani), Mariia (3 ani), Alecsandra (2 ani). Rude pe
care le tine acasa: Dumitrana, vaduva, de 60 de ani, si Ghita,
fiul ei, de 16 ani. Slugi: Nicolaie, Tudor, loana, Ana, toti
adolescent,i23 — printre altele, catagrafia mentioneaza ca
este proprietar a 200 de pruni. intr-adevar, in 1838 i se naste
Grigore, botezat la ,Sf. llie” chiar de episcopul Samuil
Sinadon (conform indicatiei, tatal este fiul protogopulw
Gheorghe) .Tn 1839 primeste si rangul de iconom?

Documente Pitestene

Pe 10 ianuarie 1841 este (re)ales in epitropia bisericii
domnesti alaturi de Nicolae Coculescu, fratele lui geaman
(acest atribut pe motivul ca sunt nascuti in acelasi an) si de
Pandele Petre26. Tot in 1841 roaga primdria sa-si mute
tulumba de pe un loc al bisericii, deoarece epitropia doreste
ca pe acest loc sa cladeasca?’. Tot acum este rugat de catre
Judecatoria Arges sa stabileasca creditorii fratilor
Popovice§ti28. Tn 1842, ca protopop al orasului Pitesti si ca
iconom, tipareste pentru uzul intern pomelnicul aceleiasi
biserici. In 1843 ii moare un copil, tot loan29. Tot in acest an
moare ,Maria _sin protopop Gheorghe sotia lui Tudorache
Craciunescu”30 — nu credem ca este vorba despre
protopopul Gheorghe Coculescu, fiica lui, Maria, avand in
acel doar 9 ani. Retinem insd memoria unui alt protopop
Gheorghe, foarte probabil al unei plasi argesene mai
indepartate sau a uneia muscelene, apropiata Pitestiului. Tn
1844 ,Grigorie sin protopopu Gheorghie cu Ecaterina sora
sa” nasesc un cuplu de tineri la ,Sf. Gheorghe”31 - canonic,
atunci, fratii puteau nasi miri, chiar dacad nu_ erau nici
casatoriti, nici majori. Amintit protopop si in 184532 Tot acum
intocmeste catagrafia metocului Episcopiei Argesului, de
langa ,Sf. Gheorghe”, care avea si paraclisul ,Buna-
Vestire”33, demolat, mai apoi, de primarie. Tot acum fiica lui,
Ecaterina, naseste la Buliga un copil al preotului Dimitrie
Cioran, colegul Iui34. Tot in 1845 semneaza ca protopop si
conducator la ,Sf. Gheorghe”, un act39. Are un conflict cu
pitarul loan Cornateanu pentru ca intdrise un act fals36

Protopo dfz Olt si Pitesti (februarie 1845 - 16 august
1851) In 1846 semneaza ,protopop Gheorghie
|conomul 38 Tot acum, fiul lui, Grigorie, boteaza un copil la

biserica Buliga, Tn parohia céareia, credem, statea39. Tot la
Buliga, Tn anul urmator, fiica lui, Anastasia, boteaza copilul
unui brutar?0.  Tn 1848 semneazi .epitrop protopop
Gheorghie iconomu™1. Tot in 1848 Radu Banutd din
Sapunari il reclama episcopului ca i-a cerut exagerat pentru
eliberarea unui bilet de cununie42. Tot in acest an este nas,
impreund cu sotia lui, Elena, la biserica "Precista din
Coasta”, cununand doi robi ai familiilor boieresti Baleanu si
Budi§tea1nu43

Tn 1849, dupa moartea episcopului Samuil Tartasescu de
la Buliga, preia conducerea schitului (lAnga care, credem,
locuia) pentru aproape un an, reparandu-i caldaramul#4. Tot
la Buliga, in acest an, fiica lui, Anastasia, boteaza un copil ai
unor robi tigani, robii personali ai tatalui ei*S. Tot in 1849 fiica
lui, Ecaterina, se casatoreste cu ,Nicolae sin Spiridon
Gherman arendasu”, nasi fiind Gheorghe Popescu, ginerele
lui Eftimie Nicolau si sotia lui, Ralita*®. Tntre 1849-1859
reconstruieste de zid biserica de lemn ,Sf. Nicolae” si ,Sf.
Gheorghe” din satul natal, Cocu Vale, lacas ruinat, impreuna
cu fratele Iui, Nicolae Coculescu, si cu alti crestini — n 1859,
ca fost protopop, cere voie eplscopulw sa o sfinteasca el
insusi, recomandandu-se drept ctitor#’. Tn 1850 sora lui,
Maria, 1i boteaza un nou copil, loan (al trellea "loan”, primul
loan 1i murise in 1834, al doilea, in 1843) si Alexandra, fiica
lui, boteaza un copil la Buliga 9 Din prima sursa aflam din
nou ca sotia lui era fiica preotului Martin, trecut deja in
~Pomelnicul” bisericii editat in 1842. Tot la Buliga, tot in acest
an, copiii protopopului Ghita, Grigore si Lucsita, cununa o
pereche de robi ai boierilor Ratescu si Budi$teanu50. Tot n
1850, ca protopop al plasii Pitesti si Olt, se autocatagrafiaza
drept ,protopopul Gheorghe de la b. domneasca a sfantului
Gheorghe”51
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Documente Pitestene

In 1851 este reclamat pentru abuzuri care azi ar parea
grave, nu si atunci, in gandirea de castad2. Dar nu aceasta
este cauza pentru care este destituit din functia de protopop,
ci urmatoarea: lonitd Chihaia, important membru al minoritatii
armene care nu avea nici biserica, nici preot, moare. Doreste
inca din viata sa fie ingropat la ,Sf. Gheorghe”, deoarece
armenii frecventau bisericile ortodoxe, neavand cult
organizat datoritd opririi domniei. Protopopul Gheorghe
refuza formal, deoarece ordinele erau strict negative.
Totodata, taraganeaza raspunsul catre episcop, care
urmarea activ cazul si efectele interdictiei pe care o daduse.
Raposatul armean, din complezentd, este ingropat intr-un
cimitir ortodox prin tactul protopopului, prieten al urbei in
primul rand, apoi al oficialitatilor — neutre de realitatea din
teren. Episcopul Climent afla si il dez 5protopopeste ~pentru
totdeauna” pe Gheorghe Coculescu®3 gest si gratuit, si
pripit, credem. Tn 1852 un ,,Gheorghle cojocaru sin popa
Minca, patentari”, foarte probabil cumnatul protopopului,
murea®®. Unui alt probabil cumnat de-al lui, ,lonitd popa
Minca”, 1i murea un copil in 185399, Tot in 1852, Sita, fiica
protopopului Ghita, boteaza la Buliga un copil al unei roabe
personale a tatalui ei®6. in 1853 protopopului Gheorghe i
moare un copil, Alecsandra, inmorméantata la Buliga 7. Tn
1854 fiul lui, Grigorie, cu Sita, sotia lui, cununau pe Vasile,
cizmar, fiul preotului Dimitrie Duhovnicul®8. Tn 1855 fiul lui,
Vasile, se casatorea cu ,Elena fiica parintelui protopopului
Atanasie sachelarie”®®. Acest Atanasie nu este altul decat
protopopul Atanasie Davidescu (al plasei Pitesti, Galesesti,
Cotmeana, 1851-1856 si 1861-1862) de la ,Precista Veche
din Coasta”, scos la pensie in 1862, invocandu-i-se, probabil
pe nedrept, batrane’;eaGO. Tot in 1855 Ana, o roaba de-a lui,
isi boteaza la biserica ,Sf. Nicolae” un fiu, Filip (chiar in ziua
apostolului, 14 noiembrie), nasit fiind de cantaretul bisericii
Sf. Nicolae (fost si la biserica domneasca), Marcu
Marinescu®?. in 1857 fiica lui, Anastasia, se casatoreste cu
un bacan din Rosiori de Vede62, iar fiul lui, lon, boteaza la
Buliga un copil din tiganii lui Mierl363. Tn 1858 Anastasia isi
boteza copilul la ,Sf. Gheorghe”64. in 1859 Vasilie, fiul
protopopului Ghita, impreuna cu ,Elena sin protopopu
Atanasie” isi boteaza un copil la Bestelei si tot aici Elisabeta,
fiica protopopului, boteaza copilul moasei orasului,
Vasilichia®2. in 1860 ,Dumnealui domnu Nicolae Gherman
cu soata sa Ecaterina ex protopopu Ghitd”, sunt nasii
Balasei, fiica de 16 ani a fostului epitrop Raducanu
Paraschivescu66 Aceasta Ecaterina este in acelasi an nasa
de botez a copilului surorii sale, Anastasia (casatorita cu un
bacan, Anastase), la schitul Buliga 67 _ bpiserica cui
apartineau Coculestii pitesteni —, si nasa de cununie pentru
Linta, fiica protopopului Dinicu (fostul protopop Costandin,
raposat de tanar cu cativa ani inainte, slujitor la biserica
domneasca) . Tn 1861 lon, fiul proto é)opulw Ghita, boteaza
la Bullga un copil din tiganii lui Mierl569

In 1862 ia parte la catedrala (noud) Adormirea Precistei,
Mavrodolu, la Te Deum-ul Unirii 0. 1n urmatorul an, 1863,
semneaza ca fost protopop71 si este ales de mitropolitul
Nifon Tn comisia mixta pentru aplicarea legii secularizarii
averilor ménéstiresti72. Tot in 1863, fiul lui, Vasilache,
impreuna cu sotia lui, Elena, sunt nasi de cununie la schitul
pitestean Buliga 73 n 1864 fmpreuna cu colegul Sandu
(Toncea sau Antonescu) duhovnicul, amandoi ,la apusul
zilelor” lor, cer retroactiv primariei sa li se dea salariul statutat
la 1844 si unele drepturi banesti, toate acestea fiind ridicate

dupa incendiul din 1848. Tmpreuna marturisesc: ,Din mica
copilarie ne-am aflat slujind sfintei biserici domnesti cu
hramul Sf. Gheorghe dintru acest oras Pitesti, trecand prin
toate gradele eparhiei’’4. Tot in 1864 Grigorie, fiul lui, isi
boteaza la_,Sf. Gheorghe” fiul, Gheorghe, nas fiind Nicolae
Coculescu’®. Moare de lingoare pe 20 februarie 186576 1n
varsta de 62 de ani’’. In martie 1865 deja este amintit ca
raposat (luase o icoana veche de la fostul protopop Vasile
Gardescu entru a o curati, fiul acestuia cerand-o inapoi de
la ep|trop|)

Pr. dr. FIorlan Tudor, preot al bisericii domnesti din Pitesti,
ne-a comunicat inca din 2012 ca Tn anii nouazeci ai secolului
trecut, un enorias din Cocu i-ar fi relatat ca, de fapt,
mormantul lui Gheorghe Coculescu se afla in incinta fostului
schit Buliga, azi Muzeul Judetean Arges — informatia intriga,
deoarece terenul fusese nivelat si biserica, intr-un final,
demolatd in 1900, an destul de inaintat in spate pentru o
atare evocare. Avem Tnsa un caz fericit de memorie colectiva.
Conform registrului schitului ,Sf. ingeri”-Buliga, protopopul
Gheorghe Coculescu moare pe 20 februarie 1865 de
lingoare (febra tifoida), in jurul varstei de 60 de ani’®, fiind
fnmormantat in cimitirul acestei parohii (din 1863 schitul este
transformat in biserica de enorie). Optiunea Buliga nu era
ceva surprinzator, o veche randuiala obligdnd parohienii sa
frecventeze mai mult biserica parohiei lor, inclusiv obligatia
de a se inmormanta la biserica apartinatoare. Coculestii erau
vecini cu schitul, iar raposatul protopop, dupa cum am vazut,
asigurase epitropia intre 1849-1850.

In 1865 ,Elena potropopoaia Coculeasca” boteazi la
Buliga unul dintre tiganii lui Mierl580 si cununa (impreuna cu
fiul ei, Grigore) pe seminaristul Gheorghe Teodorescu
(devenit in acelasi an diacon, probabil la Bullga) . Tot in
1865 Grigore Coculescu, fiul protopopului, in varsta de nici
20 de ani, moare de oftica, fiind inmormantat tot la Buliga 82,
In 1870 lon Gh. Coculescu, cumpérd 30 de pogoane de
paméant in Cocu din averea tatalui sau, fostul protopop (foarte
probabil de la ceilalli frati), iar pentru a le putea stapani este
nevoit sa isi achite o datorie 3. In cimitirul ,Sf. Gheorghe” din
Pitesti, in al doilea cvartal din stanga, existd mormintele mai
multor Coculesti: Rada (Muscalu, 1880-1940), loana (Mihai,
1907-1943), Mitutd (1910-1994), Florian (191-1994), lon
(1911-1941), Tatiana (1926-1990). In martie 2017 am avut
onoarea sa ne intalnim cu domnul Gheorghe Coculescu,
pensionar, fost ofiter. Domnia sa, impreuna cu sora
dumnealui domiciliatd in Cocu si cu o verisoara stabilita Tn
Australia, sunt, foarte probabil, ultimii Coculesti. Dansul ne-a
relatat ca in fiecare generatie de dupa vestitul protopop din
secolul al XIX-lea a existat un purtator de prenume
"Gheorghe”. Tatal domniei sale, Vasile Coculescu, proprietar
in Cocu, a fost arestat de regimul comunist si a muncit fortat
la Bicaz. Din fosta mosie a Coculestilor a mai ramas doar o
fasie micd in Cocu. Casa fostului pasoptist Nicolae
Coculescu, primar al Pitestiului, aflatd langa Muzeul
Judetean, a fost vanduta relativ recent de catre mostenitori
unui om de afaceri pitestean. Un anume dezinteres din
partea noului proprietar a facut ca oamenii strazii sa o ocupe
si sa o vandalizeze. Acestia au ars nu numai cateva piese
valoroase de mobilier, dar si ultimele cérti din biblioteca.
Domnul Gheorghe Coculescu ne-a mai relatat ca protopopul
a avut mai multi copii. Doua dintre fetele lui au fost ingropate
in Cocu, pietrele lor de mormant existand si acum o jumatate
de secol in curtea bisericii zidita de Coculesti.
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Note:

TMarin M. Braniste, Insemnéri pe vechile carti de slujbd de la
bisericile din Pitesti (in continuare, lnsemnari...), in ,M.0.”, anul XIIl,
1961, nr. 7-8, p. 204-205, p. 934: ,de raposatul tatd-mieu proto(pop)
loan Protonotarie. F. protopop Gheorghie iconomul. 1863”. In 1834,
cand Tsi boteaza la biserica domneasca fiica, Maria, tipizatul il indica
pe tatd drept ,protopopu Ghita sin popa loan”, S.J.A.A.N., fond
C.R.S.C. / Parohia Sf. Gheorghe, Pitesti, Dos. 1/1834, Botezati, f. 3.

2y A Urechia, Istoria Romaénilor, tom X, p. A, p. 146: ,sa
scuteasca si drepte bucatele Iui de vinariciu i dijmarit”.

3Arhiva bisericii domnesti din Pitesti (in continuare, "Arhiva...”),
,Registrul cu acte in copii”, f. 6: martor si scriitor al testamentului unei
donatoare (,Gheorghe d<iacon> ot orag Pitesti”).

45 JAA. N., Fond Episcopia Arges, Dos 4/1865, f. 65 si I.
lonascu, Catagrafia eparhiei Arges la 1824, Bucuresti, 1942, p. 33,
ms 3.525: ,diacon Gheorghe san protopop loan, hirotonit 1825
aprilie”.

5Arhiva..., ,Registru de acte in copii”, f. 17.

Pr. Marin M. Braniste, Pisanii, insemnari si manuscrise din
vechile biserici ale orasului Pitesti, in ,M.O.”, anul XXIII, 1971, nr. 3-
4, p. 259.

Arhivele Nationale, Col. ,Dr. C-tin Istrati”, nr. XII/38.

8S.JAAN., fond C.R.S.C. / Parohia Sf. Gheorghe Pitesti, Dos.
2/1832 Cununati, f. 1: ,Gheorghie protonotarie protopop”.

9s.JAAN., fond C.R.S.C. / Parohia Sf. Ingeri-Buliga, Pitesti,
Dos 1/1 832, Botezati, f. 1.

O0ctavian C. Dejan, Lista cronologicé a protopopilor de Pitesti si
a ep/scopllor eparhiei Argesului in ultimii 170 de ani (cateva f/gur/
reprezentative de protopopi), in ,B.O.R.”, anul CXXI, nr. 7-12, 2003,
p. 513. Acelasi articol si in ,Argesis, Studii si comunicari®, Xll, Pitesti,
2003 pp. 289-299.

11S.J.AAN., fond C.R.S.C. / Parohia Sf. Gheorghe, Pitesti,

Dos. 2/1832, Cununati, f. 1.

125 J.A.AN., fond C.R.S.C. / Parohia Sf. Gheorghe, Pitesti,
Dos 1/1 832, Botezati, f. 3.

S JAAN, fond Primaria Pitesti, Dos. 1/ 1831, f. 7.

4s.J.AAN., fond C.R.S.C. / Parohia Sf. Gheorghe, Pitesti,
Dos 1/1 834, Botezati, f. 3.

SS.JAAN., fond C.R.S.C. / Parohia Sf. Gheorghe, Pitesti,

Dos. 7/1850, f. 1. Un ,Gheorghe popa Martin” isi boteaza coplIuI in
1852 la biserica ,Sf. Nicolae”, nas fiind slugerul N. Socolescu, vezi
S.J.AAAN,, fond C.R.S.C. / Parohia Sf. Nicolae, Pitesti, Dos.
19/1852 Botezati, f. 3.

Sp|r|don Crlstocea Orasul Pitesti in catagrafia din 1838 (in
continuare, Orasul Pitesti...), Pitesti, 2011, p. 132.

Arhivele Nationale, Col. ,Dr. C-tin Istrati”, nr. XI1/33 bis.

185 JAAN., fond C.R.S.C. / Parohia Sf. Gheorghe Pitesti,

Dos. 3/1834, Morti, f. 3.

Arhivele Nationale, Col. ,Dr. C-tin Istrati”, nr. XII/34.

20prhivele Nationale, Col. ,Dr. C-tin Istrati”, nr. XII/35.

21Arhiva.. ., Registru de acte in copii...”f. 12. In 1836 protopop
era Zamfir, epitrop al aceleiasi biserici, vezi Arhiva..., ,Dosar
coprlnzand ", doc. 36.

Sp|r|don Cristocea, Orasul Pitesti..., p. 88.

Ibidem, p. 107. Peste ani, ,proteasa Dumitrana sotia popii lui
Tinca”, probabil aceeasi cu rudele pe care protopopul Ghita
Coculescu le are in ingrijire, moare in 1851, fiind inmormantata la
Buliga, biserica mahalalei in care stateau Coculestii, vezi S.J.A.A.N.,
fond C.R.S.C. / Parohia Sf. ingeri-Buliga, Dos. 19/1851 f. 1.

245 J.AAN., fond C.R.S.C. / Parohia Sf. llie, Dos. 1/1838, f. 2.

STeodor Mavrodin, Episcopia Argesului, 1793-1949, Pitesti,

2005, p. 478.
26Arhiva.. ., »Registru de acte in copii...", f. 1.
27 Arhiva.. ., ,Dosar coprinzand...”, doc. 53.

28Arhlvele Nationale, Col. ,Dr. C- t|n Istrati”, nr. X11/40.

295 J AAN., fond C.R.S.C. / Parohia Sf. Gheorghe Pitesti,
Dosar 3/1843, Morti, f. 1 (viitorul copil din 1850, repetam, va purta
din nou numele loan, al treilea, de altfel, cu acest nume).

30s.J.A.AN., fond C.R.S.C. / Parohia Sf. Treime, Pitesti, Dosar
10/1843, Morti, f. 2.
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Documente Pitestene

318.J.AAN., fond C.R.S.C. / Parohia Sf. Gheorghe, Pitesti,
Dosar 2/1844, Cununati, f. 2.

32prhiva.. ., sRegistru cu acte in copii...”, f. 14.

33Splrldon Cristocea, Catagrafii din secolele XVIII-XIX ale unor
manastiri si schituri din judetul Arges, Editura Ordessos, Pitesti,
2013, p. 236.

348 J.AAAAN., fond C.R.S.C. / Parohia Sf. ingeri-Buliga, Pitesti,
Dos. 13/1845, Botezati, f. 1.

35Arhiva.. ., \Dosar coprinzand...”, doc. 76.

365 J.AA. N., Fond Episcopia Arges Dos. 79/ 1845.

37Teodor Mavrodin, op. cit., p. 167.

38arhiva.. ., »Registrul de acte in copii...”, f. 17.

395 J.AAN., fond C.R.S.C. / Parohia Sf Ingeri-Buliga, Pitest,
Dos. 14/1846, Botezati, f. 2.

405 J.A.AN., fond C.R.S.C. / Parohia Sf. Ingeri-Buliga, Pitest,
Dos. 15/1847, Botezati, f. 2.

41 Arhiva.. ., »Registrul de acte in copii...”,f. 17.

423 J AA. N., Fond Episcopia Arges, Doc 15/ 1848.

433 J A.AN., fond C.R.S.C. / Parohia ,Precista din Coasts”,
Pitesti, Dosar 6/1848, Cununati, f. 2.

Marin Braniste, Schitul Buliga, un metoc in Pitesti al mitropoliei
Tarn Romanest/ in ,M.0.”, anul XVIIl, 1966, nr. 1-2, p. 62.

455 J.A.AN., fond C.R.S.C. / Parohia Sf. Ingeri-Buliga, Pitest,
Dos. 17/1849, Botezati, f. 2.

4635 J.A.AN., fond C. R. S.C./ Parohia Sf. Gheorghe, Pitesti,
Dos. 6/1849, Cununati, f. 3.
473 JAA. N., Fond Episcopia Arges, Dos. 6/ 1858, f. 1-6.
483 J.A.AN., fond C.R.S.C. / Parohia Sf. Gheorghe, Pitesti,
Dos. 7/1850, Botezati, f. 1.
495 JAAN., fond C.R.S.C. / Parohia Sf. Ingeri-Buliga, Pitest,
Dos 18/1850 Botezati, f. 2.

50s.J.A.AN., fond C.R.S.C. / Parohia Sf. Ingeri-Buliga, Pitest,
Dos. 18/1850, Botezati, f. 3.

S1s JAA. N., Fond Episcopia Arges, Dos. 36/ 1850, f. 7.
52Teodor Mavrodin, op. cit., p. 160.

535 J.AA. N., fond Episcopia Arges, Dos. 98/1851, f. 1-9 si
S.J.A.A.N., fond Episcopia Arges, Dos. 56/1857-1858, f. 1-24, apud
Nicolae Péaréaianu, Peisaj urban cu negustori armeni si o biserica,
Edltura Ararat, Bucuresti, 2013, pp. 62-66.

545 J.AAN., fond C.R.S.C. / Parohia Sf. Gheorghe, Pitesti,
Dos. 9/1852, Morti, f. 2.

55S.J.AAN., fond C.R.S.C. / Parohia Sf. Gheorghe, Pitesti,
Dos 10/1853 Morti, f. 2.
565 J.AAN., fond C.R.S.C. / Parohia Sf. Ingeri-Buliga, Pitest,
Dos. 20/1852, Cununati, f. 2.
57s.J.AAN., fond C.R.S.C. / Parohia Sf. Ingeri-Buliga, Pitest,
Dos. 21/1853, Morti, f. 1.
583 J.AAN., fond C.R.S.C. / Parohia Sf. Gheorghe, Pitesti,
Dos 11/1854 Cununati, f. 2.

595 J.A.AN., fond C.R.S.C. / Parohia Sf. Gheorghe, Pitesti,

Dos. 12/1855, Cununati, f. 1.

60Teodor Mavrodin, op. cit., p. 162 si p. 167.

615.J.A.AN., fond C.R.S.C. / Parohia Sf. Nicolae, Pitesti, Dos.
22/1855 Botezati, f. 4.

625 J.A.AN., fond C.R.S.C. / Parohia Sf. Gheorghe, Pitesti,
Dos. 13/1857, f. 1.

63s.J.A.AN., fond C.R.S.C. / Parohia Sf. Ingeri-Buliga, Pitest,
Dos 22/1857 Botezati, f. 1.

645 J.A.AN., fond C.R.S.C. / Parohia Sf. Gheorghe, Pitesti, Dos
14/1 858 Botezati, f. 1.

655 J.A.AN., fond C.R.S.C. / Parohia Sf. Ingeri-Buliga, Pitest,
Dos 27/1859, Botezati, f. 1.

66s.J.AAN., fond C.R.S.C. / Parohia Sf. Gheorghe, Pitesti, Dos.
16/1 860 Cununati, f. 1.

67SJAAN., fond C.R.S.C. / Parohia Sf. Ingeri-Buliga, Pitest,

Dos. 28/1860, Botezati, f. 1.
68s.J.A.AN., fond C.R.S.C. / Parohia Sf. Ingeri-Buliga, Pitest,

Dos. 28/1860, Cununati, f. 1.
695 J.A.AN., fond C.R.S.C. / Parohia Sf. Ingeri-Buliga, Pitest,

Dos. 29/1861, Botezati, f. 1.
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Documente Pitestene

7OMarin M. Braniste, Insemnari ...
proto1pop)
Ibidem, p. 934.
72Teodor Mavrodin, op. cit., p. 64.
733 JAAN., fond C.R.S.C. / Parohia Sf. Ingeri-Buliga, Pitesti,
Dos 30/1862 f. 1.
743 J AAN. , fond Primaria Pitesti, Dosarul 7 (24)/1862, f. 18.
755 J.AAN., fond C.R.S.C. / Parohia Sf. Gheorghe, Pitesti,
Dos. 20/1864, f. 1.
763 J AAN. , Fond Episcopia Arges, Dos 4/1865, f. 65.
77s JAAN. , Fond Episcopia Arges, Dos 4/1865, f. 96.

, p-- 938 (semneaza, totusi, ca

783 J A.AN., fond Primaria Pitesti, Dosarul 7 (24)/1862, f. 39.

793 JAAN., fond C.R.S.C./ parohla Sf. Ingeri-Buliga, Dos.
33/1865, Morti, f 1.

80s.J.A.AN., fond C.R.S.C. / parohia Sf. Ingeri-Buliga, Dos.
33/1865, Botezatl f. 1.

81s.J.AAN., fond C.R.S.C. / parohia Sf. ingeri-Buliga, Dos.
33/1865, Cununatl f. 1.

825 JAAN. fond C.R.S.C. / parohia Sf. Ingeri-Buliga, Dos.
33/1865, Morti, f 1.

835.J AAN., Col. Doc. Ist., Pachetul 8, doc. 69.

Marcile de fabrica din orasul Pitesti

(1887-

1948)

Aurel RADU,

inspector superior in cadrul Serviciului Judetean Arges al Arhivelor Nationale

Publicam pentru intaia data o listd completa a societatilor
argesene (pitestene) care au avut ,marca inregistratad” la
Trit%unalul Arges in perioada 1887-1948, timp de peste 60 de
ani'.

Tn baza legii mércilor de fabrica si de comert precum si a
regulamentului de aplicare din 15 aprilie si respectiv 30 mai
1879, au fost inregistrare 18 marci de fabrica, 17 in orasul
Pitesti si 1 in comuna Gavana, Tn prezent cartier al orasului
Pitesti.

Cele mai numeroase marci inregistrate au fost cele ale
comerciantilor si fabricantilor de lumanari de cearad sau de
seu. O singura fabrica pitesteana facea aceste lumanari de
seu care scoteau mult fum si un miros neplacut, fapt pentru
care erau mai putin cautate de cumparatori. Acesti
producatori si comercianti de luméanari Tmparteau o piata
concurentiala importantd care a determinat inregistrarea a
nu mai putin de 10 astfel de mici ateliere locale, majoritatea
lor fiind inscrise intre anii 1906-1908 de cand exista inclusiv
o lege si un regulament pentru fabricarea si vanzarea
lumanarilor de ceara?.

Faimoasa tuica de Pitesti este 0 marca inregistrata inca
din anul 1897 de catre comerciantul lon R. Radulescu care
avea depozit en gros inclusiv in judetul vecin Muscel, in
Gara Golesti. Desenul marcii este realizat in laboratorul
fotografic Marietta din Pitesti si ne indeamna s& savuram de
fapt o tuicd musceleana cu textul: ,Tuica de Florica. Lacrima
de prune de Golesti”. Peste mai multi ani (1926) se
inregistreaza si o marca pentru cazane din arama si orice
articole din acest metal, proprietatea comerciantilor si
industriasilor lon Dinescu si Spirea Dinescu din Pitesti.

Profesorul pitestean M.S. Andreian (n.1852), autor de
manuale scolare de Istorie si Aritmetica, inregistreaza un
model de aparat didactic (1892) aprobat de autoritatile
superioare administrative si didactice, aparat care avea un
pret destul de piperat de 110 lei. M.S. Andreian este cel care
realizeaza o harta a judetului Arges si un plan al orasului
Pitesti in anul 1894 pe cand era director al Scolii primare de
baieti nr. 2 din PitestiS.

Farmacistul militar cu origini transilvanene Nicolae lliescu
(n.1874) detine in Pitesti un laborator farmaceutic denumit
,Nova” (1913) care ii aduce o clientela importanta.

Industria de pielarie este reprezentata de fratii cu origini
germane Marenco (1907) care intra in faliment in anul 1911.

Peste ani, aceastd faimoasd industrie pitesteana este
continuatd de micul industrias C. Petrescu care infiinteaza o
fabrica de tabacérie si incaltaminte in comuna invecinata
Gavana (1936).

Wilhelm Blucher, fiul lui Paul Blucher, comerciant neamt
din Pitesti, inregistreaza o marca de crema de ghete ,Cerim”
(1932). (Vezi foto p. 1)

Capitanul Gheorghe lov, lasa spada deoparte si produce
brauri medicinale, avand marca inregistratd inca din anul
1928, brauri care au avut, se pare, o insemnata cautare in
acele vremuri.

Marcile de fabrica pitestene reflecta anumite aspecte
comerciale si industriale importante de-a lungul timpului in
viata urbana pitesteana. O parte insemnata din comertul si
mica industrie pitesteand sunt exercitate de minoritatile
etnice si confesionale din oras. Numeroasele ateliere
producétoare de lumanari de ceara infatiseaza un domeniu
concurential important, productia de marochinarie a dus la
crearea unei frumoase traditii in zona, iar tuica de Pitesti se
dovedeste a fi un brand destul de vechi.

*k%

Tn continuare, prezentam marcile de fabrica in ordinea
cronologica a inregistrarii lor:

1887 noiembrie 5, ,Industria Romana” — Fabrica de sapun
si luméanari de seu din Pitesti, proprietatea lui Moritz Beck si
A.M. Beck.

INDUSTRLx RONANA
, ﬂB_ﬂtEhln SIlFﬂiJu_ﬂl si LUGIAVARI de SEU

PITESCL .
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1892 august 18, ,Industrie Romana” — Fabrica de sapun
si luméanari din Pitesti, proprietatea lui Alex. Keller.

1892 septembrie 1, Aritmometru ,Andreian”, aparat
didactic realizat de profesorul pitestean M.S. Andreian,
model aprobat de Ministerul Instructiunii Publice si Cultelor in
anul 1892.

: Aprobat de Onor Minfster
| Aeproducerea al Instructiuned publice so Marca
interdisd cultelor inregistratd. |
| *Ord NP 8950 din € Junee 1592

ARITMOMETRU,ANDREIAN"
I

1897 noiembrie 14, lon R. Radulescu, comerciant de
bauturi spirtoase ,en gros” din Pitesti, cu depozit in Gara
Golesti (Muscel), a inregistrat marca ,Tuica de Florica.
Lacrima de prune de Golesti”, desen realizat in laboratorul
fotografic pitestean Marietta.

e '%f’f(h:ﬁ letiier
I acri md de prrine s ..

el . L,

g™

| ;l-durrliﬂulv_g[j T
ponirala:Jon R Radulescu Pitesci.

Documente Pitestene

1906 noiembrie 16, Mihalache lonescu, comerciant si
fabricant de lumanari de ceara en gros si en detail din Pitesti.

1906 noiembrie 29, Al. Steriade, comerciant si fabricant
de luméanéri de ceara din Pitesti.

1906 decembrie 8, Theodor Tatu, comerciant si fabricant
de luméanari de ceara din Pitesti.

1907 ianuarie 30, I.M. Craciunescu, comerciant si
fabricant de luméanari de ceara din Pitesti.

1907 aprilie 4, Fabrica de pielarie ,Frati Marenco” din
Pitesti, detinuta de fratii Carol si Friederic Marenco,
comercianti si fabricanti de pielarie din Pitesti.

1908 iulie 31, lon Dinescu, comerciant si fabricant de
luménari de ceara din Pitesti.

1908 octombrie 27, loan Dogaru, comerciant si fabricant
de lumanari de ceara din Pitesti, strada Teiuleanu, nr. 2.

1909 aprilie 24, Gheorghe lonescu, comerciant si
fabricant de lumanari din Pitesti cu emblema ,La inger”.

1913 aprilie 5, N. lliescu, farmacist din Pitesti cu emblema
.,Nova”.
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File de istorie

1916 martie 14, Apostol loan, comerciant si fabricant de
luménari de ceara din Pitesti.

1926 iunie 23, lon Dinescu si Spirea Dinescu din Pitesti,
comercianti si industriasi de cazane din arama si orice
articole din acest metal.

1928 ianuarie 11, capitan G. lov, comerciant si industriag
cu ,fabrica de braie” din Pitesti, str. Serban Voda, nr. 258.

Despre cunostinte

1932 octombrie 5, Paul Blucher, succesor W. Blucher,
comerciant din Pitesti, str. Serban Voda, pentru comertul cu
crema de ghete marca ,Cerim”.

MARCA DEPUSA - !

SUPER)

1936 octombrie 15, Fabrica de tabacérie, sandale si
bocanci din comuna Gavana (Arges), proprietatea
comerciantului si industriasului C. Petrescu.

\w

SANEAT ESTRNTANETL Y
O LTRESH
8 .

ANANA

Note:

1SJAN Arges, Tribunalul Arges, registru pentru trecerea
marcilor de fabrica nr. 11/1887-1948, f. 1-10.

2Monitorul Oficial nr. 271 din 8 martie 1908.

3https://biblacad.ro/bnr/brm_v1 .html, 2020.

medicale si igiena

in perioada epidemiilor de ciuma medievale

Cu tot aportul si influenta venita din Occident, baza
medicala roméneasca predominanta a fost influentata tot de
practicile medicale mostenite de la geto-daci, astfel ca
ingrijirea sanatatii era bazata pe utilizarea buruienilor de
leac si a unui amalgam de substante de origine animala si
minerala, administrate concomitent cu practicarea unor
operatii cu caracter magic si anume descéantecele.
Confirmarea acestui fel de viziune asupra lucrurilor se
gaseste in prima mentiune istorica a unui act de ingrijire a
sanatatji la curtea unui feudal roman, si anume evenimentul
prinderii regelui maghiar Otto de Bavaria de catre adversari,
si de surghiunirea lui la curtea voievodului unei formatiuni
prestatale romanesti de peste Carpati1.

Medicina populara este formata din doua componente:
cea empirica, cu caracter real si practic, si cea mistica,
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drd. Florentina Adreea DIACONU

nestiintifica. Astfel ca locuitorii din Delta Dunarii, de exemplu,
stiu de folosirea prafului facut din spongii de apa dulce
pentru tratarea gusei, baza acestei metode reprezentand-o
prezenta in cantitate mare a iodului organic in ele, cat si
folosirea cojilor de oua pisate pentru combaterea pierderii de
sange, cojile contindnd o cantitate masiva de calciu, dar si
folosirea ceaiului de cetina proaspata de brad pentru
evitarea scorbutului, cetina continand vitamina C.

Toate aceste exemple demonstreaza, pe de o parte,
caracterul terapeutic al leacurilor folosite in medicina
empirica si pe de alta parte, vastele posibilitati de imbogatire
a paturii medicinei stiintifice prin studierea agentilor
terapeutici apartinatori medicinei populare.

De la vechiul aforism “medicina este o artd care vindeca
uneori, usureaza adesea si consoleaza intotdeaua” drumul
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evolutiv a capatat in timp nuante majore de dezvoltare. Astfel
ca, pornind de la buna desfasurare in circuitul farmaceutic
romanesc care a reprezentat intotdeauna o preocupare
permanenta a legislatorilor, Tncepand de la primele
reglementari din 1797 ale Iui Alexandru Ipsilanti, pana la
regulamentul din 1831 pentru starea sanatatii care impunea
un numar de 20 de spiterii, legea sanitara din 1874 si cea din
1885 care prevedea ca “trebuinta deschiderii unei farmacii
noi se declarg ori de cate ori numarul populatiei unei localitati
creste cu 5000 de locuitori’, pana la incercarile de
organizare sanitara si activitate medicald care vizau
legislatia, organizarea, invatamantul medical, cu Epitropia
Obstirilor infiintata de Alexandru Ipsilanti in 1775, si Casa
Doftorilor in timpul domniei lui Grigore Ghica in Moldova,
medicina medievala roméaneasca a pornit timid, dar neobosit,
avand ca singur scop imbunatatirea calitatii sanatatii
societatii medievale.

Cele dintai tiparituri medicale romanesti apar odata cu
inceputul secolului al XIX-lea, ele reprezentadnd practic o
metoda pentru popularizarea cunostintelor medicale, si fiind
adresate tuturor care stiau sa citeasca recomandarile de
igiena din cuprinsul lor. Ele se impleteau cu aluziile politice,
astfel ca in “Oglinda sanétatii si a frumusetii omenesti” a lui
Stefan Episcopescu din 1829, impreuna cu recomandarile
de preventie a bolii apare si indemnul "Sa ridicadm jugul de
pe gétul celor sfarsiti si uscati de munca si sadracie”™. Alta
tiparitura demna de mentionat este s$i  brosura
“Doudsprezece invataturi folositoare pentru femeile
ingreunate, pentru cazul nasterii, pentru lehuze, pentru
chipul de a urmarii copiii, acei copii mici gi boalele lor” a
doctorului Nicolae Kiriacopol din 1827, cat si tiparitura lui Gh.
Cuciureanu din 1847 de la lasi, “Pova{uiri pentru séatenii
moldoveni la tdmplare de holer&™3.

Odata cu perioada descompunerii feudalismului gi
formarii relatjilor capitaliste, se constatd o tendintd de
dezvoltare a institutiilor cu caracter sanitar, in timp ce
populatia era indrumata spre doctori prin afige tiparite, drept
dovada difuzarea in 800 de exemplare a cartii mentionate
anterior a doctorului Kiriacopol “Doudsprezece invataturi
folositoare pentru femeile ingreunate”. Totodata, opera de
85 de pagini aparuta la Moscova in 1835, intitulata
“Descrierea medico-topograficad a principatelor Moldovei si
Valahiei si fortdreata Silistra, cu addugirea unui tabel statistic
asupra oragului Bucuresti in 1831” reprezintd cea mai
cuprinzatoare tipariturd monografica asupra starii generale
sanitare a Principatelor redactata de un strain, implicit
Dobronravov. In afara altor consideratji privind apa potabil3,
izvoarele minerale, Dobronravov vorbea de o clima
sanatoasa cu aer curat in Valahia si in Moldova, dar
mentionand faptul ca populatia atinge rar pragul de 90 de
ani, “insisi locuitorii de la munte care pretutindeni se
deosebesc prin vigoarea fortei trupesti si un aspect exterior
de séanatate infloritoare, aici sunt vestejiti si slabi’, autorul
dand drept cauza trdndavia, alimentarea cu mamaliga,
consumul excesiv de bauturi spirtoase, mai ales de vinuri
acre si intarcarea tarzie a sugacilor. De asemenea, se
ofereau informatii foarte importante cu privire la patologia
romaneasca, informatii ce sunt rar gasite in istoriografia
medievala a poporului roman, prezentand cu exactitate boli
si simptomatologii, cauze si tratamente, ce in ansamblu
redau tabloul complet al sanatati de pe ambele teritorii
romanesti. Dobronravov vorbea despre bolile specifice4
anumitor anotimpuri, astfel - primavara predominau febrele
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intermitente zilnice si periodice “febres intermittentes
quotidianae et tertianae”, vara predominau febrele remitente
gastrice si cu precadere febrele biliare “febres remittentes
gastricae, biliosae”, toamna predomina diareea simpla sau
insotita de hemoragii “diarrhaeae et disenteriae” si iarna
predominau bolile inflamatorii “synocha cum vel sine
adfectione variorum internorum organum et catharrhi”.

Cea mai veche lucrare de anatomie tiparita in limba
romana este considerata “Antropologhia sau scurta arétare
despre om” a lui Vasici-Ungureanu, tiparita la Buda in 1830,
dar exista in istoriografie un text mai vechi, dintr-un calendar
al lui Zaharia Carcalechi din 18255, purtand titlul de “Scurtd
aratare despre om si despre intocmirile lui. Asezata de dom.
Doctoru Alexandru Theodori’. Publicatia contribuie la
formarea tabloului terminologiei medicale a vremii,
intalnindu-se informatii referitoare la “friguri acute, arterii,
maduva, organe, spongios, mucoasd, oxighen, glanduri,
vase, vine, pori, microscop, mugcul, nevre (nervi), organ,
pulmon, plevra, pericardion, canali, aortd, valvuri”, iar in
ceea ce priveste aportul filologic si lingvistic al dezvoltarii
limbajului stiintific literar, se gasesc denumiri ca “iuteald,
pricind sau causd, parti sau ramuri, influx sau influenta,
comunicatie, naturd sau fire, materie, existentia, plasa de
imbrdcamant, efect, experiment, climd, -constitutie,
temperament, electricitate, concav, cvantitate si cvalitate,
etc”.

Odata cu feudalismul dezvoltat romanesc nu se poate
vorbi despre o adevarata legislatie sanitara deoarece
ingrijirea sanatatii reprezenta inca o initiativa personala cu
precadere. Ca legi sanitare in Tara Romaneasca si Moldova,
cele mai importante sunt pravilele tiparite la lasi in 1646 si
1652 la Targoviste, adica Indreptarea Legii.

Marea importanta a acestor pravile nu sta in caracteristica
legislativa, ci in faptul ca ele evoca pentru prima data la noi
pe Hipocrate si Galen, precum si incercarea introducerii unui
vocabular de interes medical si familiarizarea publicului cu
anumite conceptii medicale. O timida ingrijire medicala era
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pusa astfel in serviciul unor straturi tot mai mari ale
populatiei.

Gasim in secolul anterior, al XVl-lea, in persoana
medicului lui Petru Schiopu, Franciscus Domestikos
Lascaris, dreptul de a-si forma o clientela particulara, iar la
lasi, medicul Skovgaard care in afara tainului de hrana,
vesminte si simbrie, se mai bucura si de dreptul practicarii
"fuori di palazzo”.

De asemenea, Constantin Brancoveanu ii trimitea lui loan
Cariofil un medic sa il ingrijeasca, totodata neopunandu-se
practicii private a medicilor de care dispunea, aratand faptul
ca domnitorii se interesau de sanatatea populatiei, cerand la
nevoie din afara cadre medicale cu mentiunea speciala ca
erau necesari pentru nevoile populatiei.

Cea dintdi mentiune despre o asemenea interventie este
din 1564, cand Alexandru Lapusneanu cerea brasovenilor un
“dominum doctorem physicum pentru cetateni bolnavi’. Mai
tarziu, in 1668, gasim si pe Serban Cantacuzino in situatia in
care 1l ruga pe principele Transilvaniei sa trimitd pe doctorul
Andras Pecsi de care avea nevoie atét el, cat si populatia,
apel fara rezultat padna cand succesorul sau, Constantin
Brancoveanu revine cu cererea motivand "multe boli si nevoi
apasau atét intre cinurile de sus céat si intre cele de jos”.
Scopul principal cererii prezentei acestor medici era
identificarea molimelor si recomandarea masurilor de
preventie si de interventie, astfel ca rolul lui BrAncoveanu in
situatia data era de organizare a unei asistente sanitare, atat
civile cat si militare.

Odata cu dezvoltarea oraselor medievale s-au ridicat
instalatii edilitare igienice si institutii de asistentd sociala. In
Tara Roméaneasca gasim in vremea domniei lui Matei
Basarab un hrisov care intarea privilegiul satului Mataul de
Jos Tn Muscel, prin care se recunostea scutirea de dari in
schimbul acordarii de ingrijiri medicale oferite saracilor si
bolnavilor invalizi din Campulung, in timp ce in Moldova,
Stefan cel Mare era unul dintre initiatorii acestora,
constituind Breasla Calicilor, intr-un cartier din lasi, existand
o institutie de acest gen si in timpul domniei lui Petru Rares,
si anume o mahala a calicilor la Roman,

Infiintarea primelor spitale a avut drept bazé necesitétile
sanitare crescande ale societatii, aparute mai ales din nevoie
de asistenta in timpul epidemiilor de ciuma, astfel ca odata
cu a doua jumatate a secolului al XVlll-lea apar in Tara
Roméneasca inceputurile unei centralizari sanitare,
reformele sanitare ducadnd la finfiintarea primelor forme
propriu-zise mai bine puse la punct de organizare a
asistentei sociale si sanatatii publice, concomitent cu
perioada procesului de destramare a feudalismului si
Tnceputul capitalismului.

Astfel, apare Epitropia Obsgtirilor infiintata de Alexandru
Ipsilanti in 1775, ocupandu-se cu asistenta sanitara si
sociala, mai precis ocupatia principala fiind aceea de ingrjire
a orfanilor, totodata avand atributii edilitare, ocupandu-se cu
controlul medicilor si al farmaciilor. Epitropia era
subventionata dintr-un impozit platit de breslele
mestesugaresti, boieri si manastiri, fondul avand denumirea
de Casa Milelor. Din faptul ca era asigurata prin aceasta
Casé a Milelor, si asistenta la domiciliu se dezvolta ulterior,
declangadnd fenomenul aparitiei primelor posturi de medici
publici orasenesti din Tara Romaneasca. Epitropia Obstirilor
avea atributii multiple si venituri bine stabilite, astfel ca ea era
responsabila de scoli, de incurajarea diferitelor mestesuguri,
de alimentarea cu apé, de podirea si largirea strazilor, de
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cutia milosteniei, de serviciul medicilor mai ales pe timp de
ciuma. De asemenea ea era responsabila de ridicarea
zeciuielii din veniturile manastirilor si de vinarici.

in timpul ciumei din 1799, gasim intr-un hrisov al lui
Alexandru Ipsilanti mentiuni despre veniturile fixate pentru
epidemie, manastirile, boierii si ispravnicii si cat se oprea din
lefile lor pentru acoperirea sumei necesare masurilor de
combatere a ciumei®. Tot in 1799, se ordona ca la trecerea
spre Tara Roméneasca la pasul Tntorsura Buz&ului,
respectiv la Timis si Bran, carantina din cauza epidemiei sa
se tind 10 zile”.

Interesul pentru problemele de natura medicala cu care
se confrunta populatia aratat de intelectualitatea celor doua
tari este reprezentat in prima instanta de Dimitrie Cantemir
care in timpul studiilor sale la Academia Patriarhiei Ortodoxe
din Constantinopol a urmat si cursurile de medicina predate
acolo de Alexandru Mavrocordat®. Acest prim contact cu
stiinta medicala I-a influentat dezvoltandu-i interesul pentru
aceasta ramura, astfel ca in Descrierea Moldovei el
relateaza despre molimele care se gaseau pe teritoriul
moldovean, cu precadere de ciuma si tifosul exantematic,
cat si despre descantece in capitolul al ll-lea si rolul
vindecator al calusarilor.

Un rol important I-a avut in invatamantul medical stolnicul
Constantin Cantacuzino care a facut posibila introducerea
cursurilor de medicina teoretica de la Academia Domneasca
din Bucurestig.

Cursuri asemanatoare cu cele din capitala Tarii
Romanesti au fost predate si la lasi de catre Nicolae
Kerameus in cadrul Colegiului Local, drept dovada, o copie
a cursului lui datata 1682, numita "Expunere pe scurt a partii
teoretice din cursul de medicinad’. Despre aceste cursuri de
medicina gasim relatari si Tn opera doctorului Alexandru
Helladius, si anume "Medica studia in has Gymnasiis, vel
universitatulis ut ita loquar, si Bucarestium excipies, plane
ignorantur’ afirmatie clara ca la Bucuresti se preda medicina.

Drept concluzie, medicina medievala romaneasca a avut
un start greoi, sufocat de amalgamul de conceptii magice cat
si de situatia sociala, economica, ajungand intr-un final la o
stabilizare, fapt ce a dus ulterior la imbunatatirea tuturor
aspectelor ce vizau domeniul medical.

Note:

1Monumenta Germaniae Historica. Deutche Chroniken. Ottokars
Osterreische Reimkronik, vol. |, partea a ll-a, Hanovra, 1893, p.
1437.

2Felix I. Istoria igienii in Roméania, partea |, memoriul al lll-lea,
Bucuresti, 1901, p. 70.

3Gh. Samaritan, Medicina si farmacia in trecutul romanesc, vol.
I, Calarasi, 1935, pp. 56-62.

4G. Barbu, Istoria medicinei medievale roménesgti, Editura
Medicala, Bucuresti, 1957, p. 187.

A. Muresianu, Zaharia Carcalechi, intemeietorul primei reviste
roménesti, in Gazeta Cartilor, nr. 12, 1933, p.12.

61. Felix, Istoria igienei in Romania in secolul al XIX-lea si starea
ei la inceputul secolului al XX-lea. Partea |, extras din Analele
Academiei Roméne. Memoriile sectiunii stiintifice, seria Il, tom XXIII,
Institutul de Arte Grafice Carol Gobl, Bucuresti, 1901, p. 27.

Arhivele Nationale ale Romaniei, Centrul Regional Brasov,
Serviciul Judetean Harhita, fond Scaunul Secuiesc Ciuc, dos.
6/26/1799, doc. din 1799.

P.P. Panaitescu, Dimitrie Cantemir. Viata si Opera, Bucuresti,
1958, p. 41.

ON. Vatamanu, Stolnicul Constantin Cantacuzino printre
cdrturarii tarii sale, in Viata Roméneasca, XIX, nr. 6, 1979, p. 157.
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MOTORSPORTUL ARGESEAN SE CONJUGA LA... TRECUT (XXIV)

O poveste de SUCCES -
istoria echipei de raliuri IATSA Pitesti

Orice incursiune serioasa in Ilumea mirificd a
automobilismului romédnesc de mare performanta nu
poate evita o grupare ce a avut multe de spus timp de
aproape un deceniu, la confluenta anilor ‘80 cu ‘90.

Pentru cei interesati mai de curdnd de activitatea de
raliuri, numele acesteia, acum disparutd, a fost IATSA
Pitesti. Desi a stralucit si prin individualitadti, ceea ce a
facut-o sa-si marcheze epoca a fost insasi echipa. Prin
titlurile si trofeele céastigate, numele ei a fost mai presus
decét cele ale componentilor séi. Intre care, vom vedea,
au fost destule glorii ale volanului roméanesc. Trecut, dar
mai ales viitor. Raportdndu-ne, fireste, la perioada
existentei sale.

Intrarea in scena

Aparitia si-a facut-o gratie initiativei unor personaje
dornice de a practica acest sport. Care personaje,
neavand ,nume”, sau experienta, nu puteau accede in
echipa marii uzine. Visul oricarui ,sofer”. fn schimb, au
gasit sprijin si intelegere la directorul de atunci al IATSA.
Asa s-a putut elibera in 1984 certificatul de nastere al
acestei formatii.

In componenta echipei se gaseau angajati ai societétii,
respectiv ai retelei de service-uri ,Dacia”, tutelata pe
atunci de IATSA. In primii doi ani de existenta ai gruparii,
echipa, ca si membrii sai, au fost prezente discrete in
peisaj. Participari sporadice, ce nu exprimau nimic
relevant. Motiv pentru care gasim formatia cantonata de
fiecare data undeva la mijlocul clasamentului.

Pentru realizarea unei atmosfere propice mersului spre
culmi, Tmpietau luptele intestine pentru sefia echipei.
Dispute angajate intre cei care fusesera la originea
infiintarii ei. Pe linie de servici, acestia aveau statutul de
sef si subaltern. Invers decat la curse! Ambii erau la fel de
veleitari. Se crease o stare tensionala ce nu prevestea
nimic bun. Atunci, presedintele asociatiei sportive a avut

ing. Nicolae COSMESCU

idea salvatoare de a numi drept feam-manager pe cineva
care nu era implicat direct in competitii. lar acela, datorita
»-antecedentelor” sportive, autoritaii si competentei, a fost
autorul randurilor de fata.

De aici incepe adevarata istorie

Debutul meu in calitate de conducator al echipei de
raliuri IATSA s-a produs la ,Raliul Bragsovului” din 1986.
Intamplé&tor, cursa a marcat si prima aparitie in acest sport
a lui... Constantin Aur. intrecerea de la Brasov nu a fost
deloc usoara, insa, la final, am prins cu noroc ultima
treapta a podiumului. Ceea ce era nu doar tonifiant, dar si
de bun augur.

Numai ca disputele pentru suprematie 1in
managementul echipei nu erau nici acum incheiate. De
data aceasta am fost si eu angrenat in ele. Involuntar,
desigur! Datorita faptului ca seful meu era unul dintre cei
doi ,veleitari”! Iniial, am avut tendinfa de a abandona
activitatea sportiva, pentru a nu ma angrena intr-o disputa
din care nu aveam nimic de castigat. Asa ca, la cursa
urmatoare am lipsit.

S-a intdmplat ca la Tulcea, pe ploaie, echipa sa vina
modest. Poate ca nu m-as mai fi dus niciodata la curse,
daca o intdmplare strict personala nu ma determina sa
ma deplasez la etapa de la Sibiu, fata de care-mi
exprimasem initial forfait-ul. Pana la urma m-am decis. Si
m-am dus, desi toata trupa era deja plecata. Avea sa fie
0 experienta mai mult decat interesanta. Mi-a dat oxigen.
Am privit altfel lucrurile si m-am hotarat sa instaurez
ordinea. Intamplator sau nu, echipa a revenit pe podium.

Deznodamantul avea sa se produca dupa raliul
desfasurat in Harghita. Un traseu frumos, dar si extrem

Echipa inainte de-a pleca spre locul de start
al unui raliu. Un design unitar pentru toate masinile
si componentii echipei.
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de dur. O intrecere adevarata. N-am obtinut un rezultat
grozav insa, in sedinfa de la Pitesti ce a urmat cursei,
lucrurile s-au clarificat definitiv, punandu-se capat luptelor
interne. Cel mai mare factor perturbator, seful meu, a fost
scos n afara echipei. Moment de la care nici mie nu avea
sa-mi fie deloc usor, cat timp aveam sa fiu in subordinea
sa pe linie de serviciu. Dar sacrificiul merita. Simteam ca
se poate merge mai sus. Sa atacam chiar titlul! Era
ambitia mea, nemarturisita.

Progres tehnic si uman

Les connaisseurs stiu ca succesul intr-un asemenea
sport se poate face doar pe doua cai: progres tehnic sau
uman. Progres tehnic intrucatva se facuse. Malaut si
Mina, prin relatiile de care dispuneau, au reusit sa obtina
un import de echipament sportiv in valoare de 10.000
USD! Pentru acele vremuri de constrangeri drastice
acesta constituia o realizare uriasa. Asa s-au putut dota
masinile cu centuri ham, jenti din aluminiu, proiectoare de
mare performanta, carburatoare dublu-corp orizontale.
Drumul spre succes parea de acum deschis.

In schimb, sub aspect uman, lucrurile erau mai
delicate. Ar fi trebuit, prin diverse mijloace, sa crestem
nivelul sportivilor pe care-i aveam. Era insa un demers
foarte costisitor, mare consumator de timp si cu rezultate
incerte. Si atunci, singura solutie ramanea aducerea unor
nume valoroase de la alte echipe.

Pas cu pas, an dupa an, doi in 1987, alli doi, si mai si,
anul urmator, am transferat in echipa oameni de certa
valoare. Primul a fost clujeanul Mihai Muresan. Un pilot
cu rezultatele relevante.

Tot cam pe atunci, fara sa fie intentia noastra, am mai
primit o intarire. Cei de la service-ul din Brasov au
intervenit sa preluam un cuplu de la ei din societate. Era
vorba de Marius Runcan, pilot, si Mircea Panaite. De
primul nu auzisem, dar Panaite era cunoscut drept un

Un autoturism al echipei IATSA,
la start in Raliul Brasovului.

navigator de clasa. Ca si Malaut, Mircea era si el maestru
al sportului.

Pentru noul sezon, cel al anului 1987, pe care-l
abordam cu mult mai multe sperante, am pregatit si o
impresionanta operatiune de imagine. S-a definit un
design pentru masinile de concurs, ce s-a aplicat pe
toate. S-au creat combinezoane pentru sportivi si pentru
mecanicii de asistenta, in variante ale culorilor noastre,
alb-albastru. Lucruri ce nu au trecut neobservate. Aparitia
echipei la prima intracere, la Brasov, a fost un adevarat
soc. Ca si evolutia in cursa, in care Muresan s-a batut
pentru victorie cu sibianul Costinean.

Trebuie spus ca, in afara progresului uman realizat prin
racolarile amintite, mai facusem un salt inainte si in
domeniul tehnic. Tot datorita celor doi bucuresteni, care
rezolvasera si acel import. Acum, acestia au reusit sa
transfere, de la Directia a cincea a Securitatii (!), trei
automobile Dacia, dotate cu motoare de Renault 5 Alpine,
ce furnizau rotilor mai mult de 90 CP! La Miercurea Ciuc,
am avut o mare bucurie: pentru prima data un echipaj
IATSA castiga o cursa! Isprava nu putea apartine decat
cuplului Malaut-lonescu.

Dobandisem o dimensiune nationala nu doar prin
cooptarea de sportivi din mai multe orase, cat mai ales
datoritad prestatiilor. $i ca o confirmare a pozitiei
dobandite, echipa a reprezentat Romania la ,Raliul
Hebros”, etapa de campionat european, dar si in ,Cupa
tarilor socialiste”. In care ne-am comportat remarcabil,
terminand pe locul secund.

La finalul campionatului, disputat la Campulung
Moldovenesc, prin locul ocupat, Malaut a izbutit sa devina
vicecampion absolut! lar prin jocul rezultatelor, a devenit
si campion al clasei sale — o isprava in premiera atat
pentru el, cat si pentru gruparea noastra. insa trebuia in
continuare margat pe progres uman.

Candva, dupa terminarea sezonului, primesc un
telefon de la sibianul Mircea Bucur, unul dintre pilotii de
valoare ai rivalei IPAS, care... dorea sa se transfere la
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noi!! Bineinteles, o asemenea oferta, pe fondul precaritatii
valorilor sigure din echipa, nu o puteam refuza. Cum mi-
am dat acordul, Bucur, ,ca la poker’, a plusat! M-a
intrebat daca sunt de acord si cu venirea colegului sau
Mihai Costinean! Am raspuns fara sa respir: OK, of
course! Era ceva incredibil!

Unul precum Costinean, nu trebuia ratat. Cu orice risc.
Risc, fiindca eram nevoit sa-i iau masina celui care
~intemeiase” echipa. Cum acesta nu a stralucit vreodata
prin rezultate, discutia cu el nu a durat mult. Omul a
realizat imposibilitatea demersului sdu de a ramane si a
cedat. imi castigasem un nou ,prieten”. Dar tinta mea era
clara: cat mai sus.

Posedam acum o tripleta de varf, imediat valoric sub
cea a uzinei. Malaut — Costinean — Bucur constituiau un
adevarat cocktail detonant. Ce va exploda in chiar prima
etapa a unui sezon mai mult decét istoric. Fara egal nu
doar pentru IATSA, cat si pentru automobilismul
argesean.

Incepe numaratoarea titlurilor

Cursa de deschiderea a editiei anului 1988, disputata
in mod traditional la Brasov, ne-a adus alte satisfactii.
Tripleta de soc, in configuratia Costinean, Malaut, Bucur,
surclasase pe toti ceilalii competitori, cu exceptia
fnvingatorului. Rod al unei curse de-a dreptul magnifice,
in care am obtinut si primul succes la echipe. 1l meritam.

In acel an, campionatul nu avea decat cinci etape,
incat in cazul unei contraperformante devenea extrem de
dificil de recuperat ,terenul” pierdut. Si aici ma refer
exclusiv la intrecerea echipelor.

Raliul din Bucovina era la fel de dificil si pentru cei de
la uzina, rivalii la titlu. Cum masinile noastre de varf
mergeau ca nigte veritabile orologii helvetice, aproape de
terminarea cursei apreciasem ca vom invinge iarasi la
echipe, cu sanse sa revenim pe primul loc in ierarhia
anuala. Ceea ce s-a si intamplat.

Si a sunat timpul ultimei dispute. Intr-un inceput de
noiembrie, Tn indepartatul
Maramures. Desi calendaristic
nu era fncd iarna, acolo
ninsese si era frig. Frig nu doar
afara, ci si in hotel. Nici urma
de caldura sau apa calda.
Pentru raliu, singura noastra
grija era sa ne clasam cat mai
aproape de IAP, in situatia ca
acestia vor castiga intrecerea.
Zis si facut. Asa ca, plasandu-
ne imediat dupa ei, am intrat in
posesia ravnitului si visatului
titlu de campion la echipe.
Ceea ce putini reusisera de-a
lungul anilor.

Am mai céastigat ceva:
»Trofeul Dacia Sport”, aflat la
prima sa editie! Era intaia
competitie monomarca
disputata in Romania!

Restituiri Pitesti nr. 2/2020

Memorii

Daca vom face un remember, si trebuie sa-I facem,
putem spune ca sub aspectul rezultatelor si
performantelor, in 1988 automobilismul argesean a
dominat net, chiar tiranic. Du jamais vu! lar la grupa cea
mai mare, titlul a revenit echipajului nostru, Bucur-
Moldovan.

Cu un titlu de campioni la echipe, un trofeu, un alt titlu
la individual si un trio clasat mai bine ca niciodata, IATSA
isi incheia un ciclu important din existenta sa. Urma sa
confirmam ca tot ce s-a realizat nu era datorat hazardului.

Nu parasim podiumul

Sub aspect tehnic, epuizasem toate posibilitatile
interne. De o aprobare de valuta pentru importuri nu
putea fi vorba. in plus, ca multi alti in acele timpuri,
aveam mari probleme in obtinerea unei cote de benzina,
in exclusivitate pentru competitii. A fost, cu siguranta,
fncercarea cea mai dura cu care ne-am confruntat pentru
a putea merge mai departe. Din pacate, firma noastra s-
a dovedit incapabila sa ne sustina. Noroc cu un amic de
la Bucuresti, care ne-a cedat din cota intreprinderii sale.

Mai intotdeauna, dupa o performanta deosebita apare
si inevitabila deconcentrare. Tn 1989, unui fnceput
promitator i-a urmat o adevarata serie neagra. La trei
curse succesive, oamenii nostri de varf au fost de
nerecunoscut. N-au reusit sa prinda podiumul de etapa!l
Asa s-a pierdut nu doar campionatul, cat si locul doi. In
ciuda revenirii in forta la ultimele doua raliuri, n-am putut
sa rapim pozitia secunda celor de la Oltcit. Ne-a ramas
doar satisfactia podiumului si a unei noi clasari Tnaintea
marii echipe a uzinei Dacia.

Un an mai tarziu, datorita schimbarilor radicale aparute
dupa decembrie ‘89, desi aveam sapte autoturisme de
concurs, de cele mai multe ori abia reuseam sa aducem
cinci la start, motivul fiind procuparea majora a unora

Desi nicio tabla nu mai era ca inainte de rasturnare,
cei doi sportivi (Costinean si Rosca) au iesit din epava
fostei masini fara nicio zgarietura!
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pentru privatizare imediata. In ultima cursa, la Brasov, nu
am putut alinia decét trei masini, dintre care numai una a
terminat! Tns& nu oricum, ci pe primul loc. Merituosii au
fost Malaut si noul sau coechipier, viitorul mare campion
George Grigorescu. Daca am fi avut echipa completa, am
fi cucerit un nou titlu. La pierderea acestuia a contribuit
substantial si Federatia.

Asa s-a scris istoria acelui an presarat cu mult prea
multe frustrari. Singura consolare a fost castigarea locului
intdi pe echipe la Tulcea, datorata in mare parte
transferului cuplului fogtilor campioni absoluti, Nuta-
Dumitriu.

Din nou in fruntea tuturor

Sa vedem cum au evoluat lucrurile Tn sezonul urmator.
Continuarea fluctuatiilor de personal m-au determinat sa
persist in strategia de sustinere a unor sportivi care
veneau cu masginile lor. O conceptie ce se va dovedi
castigatoare. Fiindca, numai cu Malaut si Nuta, pentru a
nu cita decat pilotii unor cupluri fidele, nu am mai fi putut
avea acces la titlu, oricat de hotarati am fi fost. Lotul s-a
intarit substantial prin preluarea, in regim de sponsoring,
a duetelor alcatuite din brasovenii Toma-Runcan
(automobil Opel Kadett) si barladenii Aur-Ungureanu
(Peugeot 205GTi). Primii roméni care si-au adus masini
adecvate de afara.

Racolarea lui Aur, cel cunoscut azi sub numele familiar
de ,Titi” Aur (cel mai de succes pilot roman din toate
timpurile), a fost o excelenta operatiune. In doar cateva

Unul dintre raliurile incheiate cu succes.

minute, la Mamaia, intr-o camera a unui hotel,
perfectasem cel mai profitabil transfer din istoria echipei.
lar intrecerea cea mai valoroasa a campionatului, sub
aspectul punctelor puse in joc, dar si al dificultatiilor,
»Raliul Romaniei”, competitie intinsa pe vreo 700 km, si
doua zile, a fost locul de desfasurare a unei batalii epice
pentru victorie. Una monumentald, cu atat mai mult cu cat
era si fratricida. Intre Malaut-Grigorescu, pe Dacia Sport
cu motor RS Alpine, si inedita asociere Aur-lonescu, pe
obositul Peugeot. A invins Aur, si noi ca echipa. Luand
astfel, o optiune serioasa pentru inca un titlu.

Remarcabil s-au comportat in acest raliu echipajele
conduse de Toma si Nuta. Cu patru masini clasate in
primele sapte locuri, putem afirma ca succesul a fost unul
de exceptie pentru IATSA.

La Cluj, insa, echipa a terminat pe locul secund, dupa
cei de la Colibasi, pierzand astfel sefia clasamentului
provizoriu. n mod normal, in acea cursad ,Dacia” nu
trebuie clasata, dar aceeasi federatie a intervenit,
favorizand din nou o echipa de uzina.

Finala campionatului urma sa se joace la sfarsitul lui
octombrie, in zona Brasovului, unde iarna isi intrase
prematur in drepturi. Am reusit un rezultat bun gratie
eforturile cuplurilor Nuta-Dumitiru si Topala-Stefan, incat
am cucerit al doilea titlul la echipe! Malaut, Toma, Aur, ca
si alfi prim-tenori ai altora, ramasesera finsirati prin
zapada acestui ultim drum ce ne-a purtat spre varful
ierarhiei.

Nu am nicio indoiala, cunoscatorii au remarcat, printre
cei care si-au adus un aport desosebit la victoria echipei
IATSA (rebotezata ,Dacia Service Rally”), trei nume:
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Constantin Aur, Dorin Toma, George Grigorescu. Oamenii
care, peste foarte putini ani, vor domina hegemonic
lumea Tintrecerilor rutiere autohtone, monopolizand
podiumurile finale ale campionatelor acelui sfarsit de
secol XX. De retinut ca primul lor titlu a fost in 1991, cu
echipa IATSA. Din nefericire, istoriile acestora vor fi scrise
pentru alte formatii, de pe alte meleaguri, fiindca la finalul
stagiunii ne-am despartit de primii doi.

Sic transit gloria IATSA

In 1992 puteam obtine un nou titlu la echipe, fiindc&
invinsesem iar in ,Raliul Roméaniei”, dar cea care ne-a
frustrat Tnca o data de o asemenea reusita a fost tot
Federatia, prin doua interpretari ciudate, flagrante, ale
regulamentului.

Si a venit 1993. Supraviefuirea intr-un asemenea
sport, in conditiile in care toate prefurile explodasera
atingand niveluri paroxistice, prohibitive, ne intunecau tot
mai puternic orizontul asteptarilor si sperantelor. Aproape
sa devina invizibile. Cu atat mai mult cu cat bugetul ne era
din an n an mai ciuntit.

In fine, dispunand doar de fonduri precare, Malaut ne-
a spus si el ,la revedere”. Pentru a completa lotul de cinci
masini a trebuit s& fac apel la ,fosti”. Insa acest apel nu
simboliza altceva decat un urias salt Thapoi.

Acum, in acest din urma an, cele mai bune prestatii le-
am avut-o in primele doua raliuri, totodata cele mai dure
si mai galonate. Cel al Romaniei, si cel de la Cluj. Gratie
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bucuresteanului Florian Nuta, aflat la comenzile unui Opel
Kadett, ce i-a permis sa termine pe locul trei la general in
prima dintre acestea, si lui ,Toto” Topala, venit pe acelasi
loc, in aceeasi ierarhie, in urmatoarea etapa. Ele au fost
adevarate ,cantece de lebada” pentru echipa.

Dupa care a inceput caderea. Definitiva si imparabila.
Jalonata de abandonuri si neparticipari ale celor care
obtinusera acele ultime performante remarcabile. lar cei
prezenti la start, greu reuseau sa faca rezultate. Practic,
la incheierea campionatului din 1993 am disparut si noi ca
echipa. Agonizasem deja suficient pentru a mai vrea sa
fncercam sa ne salvam.

Nici conditiile interne nu ne mai dadeau sperante.
Devizul de cheltuieli pentru sezonul urmator a asteptat in
zadar pentru a fi aprobat. Se apropia prima cursa si noi nu
achitasem taxele de afiliere la federatie. Directorul
economic al societatii ne-a taiat cu mare satisfactie toate
sumele solicitate.

Drept concluzie, finala si concisa, trebuie subliniat ca
decisive in obtinerea performantelor au fost
managementul echipei de sportivi si puternicul dispozitiv
de asistenta tehnica deplasat in teren, sub coordonarea
unicului meu colaborator, Aurel Rusu. Nimeni nu a avut in
acea perioada o asemenea desfasurare de forte. Ele au
generat acel spirit de echipa ce a favorizat ca IATSA
Pitesti sa-si asigure un loc aparte in Pantheonul
automobilismului romanesc. Punct.

Pregatiri pentru intoarcerea acasa.
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Narcis-lonut GHERGHINA

(12.10.1979 -

MOTTO:

,,Chiar daca uitarea este o lege a
firii, exista clipe, oameni si fapte
care nu se uital”

In ziua de 11.04. a.c. s-au Implinit
12 ani de la trecerea in vesnicie a
bunului meu prieten si coleg de
breasla si generatie, slujitor al muzei
Clio, Narcis-lonut Gherghina. TIn
amintirea frumoasei si sincerei
noastre prietenii, care ne-a legat timp
de 7 ani, voi evoca personalitatea sa
deosebitd. L-am cunoscut personal
in sala de studiu a Centrului de
Pastrare si Valorificare a Arhivelor
Militare Istorice ,,General Radu
Rosetti”, Arhivele Militare Romane
din Trivale intr-o zi minunata de vara,
in luna iulie a anului 2001, céand,
student fiind in anul Il la Facultatea
de Litere, Istorie si Jurnalistica, sectia
Istorie, din cadrul Universitatii
,,Lucian Blaga” din Sibiu, in vacanta,
pe parcursul lunilor iulie si august
acelasi an, am cercetat tot fondul
arhivistic  existent creat de
Regimentul ,,Radu Negru” nr. 28
Infanterie din judetul Arges in anii
Primului Razboi Mondial 1916-1918,
pregatindu-mi lucrarea de licenta
dedicata acestei unitati militare,
pentru examenul de absolvire a
facultati pe care am finalizat-o in
luna iunie a anului urméator. Narcis, ca
si mine, era in acelasi an student la
Facultatea de Litere, Filosofie si
Jurnalism, sectia Istorie-Muzeologie
a Universitatii din Pitesti si cerceta
fondurile arhivistice privind razboiul
aerian Tn spatiul romanesc, intre anii
1943-1944, pasiunea vietii sale,
pregatindu-si lucrarea de licenta sub
indrumarea reputatului sau
coordonator, prof. univ. dr. Valeriu
Florin Dobrinescu (25.04.1943-
28.12.2003), lucrare intitulata ,,Istoria
bombardamentelor americane
asupra fostelor judete Arges si
Muscel. 1943-1944”, care a vazut
lumina tiparului la Editura Carminis
din Pitesti in primévara anului

— 30

11.04.2008)

prof. Florin-Gabriel RATOI

urmator, si pe care o va lansa public
la data de 13.06.2002, in prezenta
unei prestigioase asistente la Cercul
Militar Pitesti.

Ne-am imprietenit pe loc,
deoarece am cunoscut un om
deosebit, Tnzestrat de natura cu
multe calitati, o fire sensibila, afectiva
si comunicativa in preajma caruia te
simteai bine. L-am ajutat la
pregatirea lucrarii, sfatuindu-l sa
mearga la Bucuresti si sa ia legatura
cu domnul prof. acad. Gabriel
Strempel, care in acel moment
indeplinea functia de director general
al Bibliotecii Academiei Romane,
dupa ce anterior fusese din anul 1975
director adjunct, apoi din anul 1994
si pana in anul 2006 director plin, iar
pana astazi director general onorific,
ajuns la varsta de 93 de ani, membru
de onoare din anul 1993 al Academiei
Romane, eu afland de la domnia sa
ca intre anii 1942-1945, fiind refugiat
politic din Ardeal, originar din comuna
Pomi a judetului Satu Mare, urmase
clasele IV-VI la Liceul ,,Jlon C.
Bratianu® din Pitesti si traise
experienta nefasta a celui de Al
Doilea R&zboi Mondial si a
bombardamentelor anglo-americane
asupra Romaéniei si mai ales asupra
orasului Pitesti din 06.05.1944;
marturia sa, pe care colegul I-a
cunoscut personal fiind consemnata
in volumul amintit.

Tn anul IV de studentie, in vacanta
de Sfintele Pasti, i-am facut o vizita
acasa unde m-a primit cu o mare
ospitalitate, la finalul careia mi-a
oferit un exemplar, cu o magulitoare
dedicatie al lucrarii sale de licenta
care tocmai fusese publicata, pe care
o pastrez la loc de cinste in biblioteca
mea si un exemplar, cu rugamintea
de a-l inmana domnului prof. univ. dr.
Nicolae Jurca, fost decan intre anii
1996-2000, sef al catedrei de istorie
moderna si contemporana intre anii
2000-2006 si profesor al facultatii
mele, o personalitate a mediului
universitar si cultural sibian disparuta

si ea dintre noi la 25.09.2010, in
varsta de aproape 75 de ani. Cartea
lui Narcis, o premiera despre razboiul

aerian desfasurat deasupra
teritoriului actualului judet Arges, s-a
bucurat de o apreciere unanima in
mediul istoric, fiind salutata pozitiv de
acad. Florin Constantiniu
(08.04.1933-14.04.2012), membru
corespondent din anul 1999 si titular
din anul 2006 al Academiei Romane,
un mare reprezentant al istoriografiei
roménesti contemporane, imediat
dupa aparitia sa, in paginile revistei
nationale ,,Dosarele Istoriei” din
numarul lunii iunie a anului 2002;
acad. Constantiniu era impresionat
de cercetarile tAnarului meu prieten si
coleg, Tincurajandu-l mereu in
demersurile sale nobile. La moartea
lui Narcis, acesta a semnat un articol
comemorativ publicat in numarul lunii
mai a anului 2008 al revistei nationale
de istorie ,,Historia”.

Astfel, in viitorii 5 ani cu el am
colaborat strans. Dupa absolvirea
facultatii, eu am intrat in invatamantul
preuniversitar, iar el a continuat
cercetarile, urmand o cariera
destinatd acestora, lucrand o
perioada de timp ca referent de
specialitate la Arhivele Militare
Romaéne, iar apoi colaborator si
director al revistei trimestriale de
istorie ,,Restituiri Pitesti” a —>
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Mihail Diaconescu
(1937-2020)

Romancier, critic si istoric literar, teolog ortodox, Mihail Diaconescu s-a
nascut in localitatea Priboieni, comuna Vulturesti, judetul Arges. Absolvent al
Facultatii de Filologie a Universitatii din Bucuresti, doctor in filologie la
Universitatea ,Alexandru loan Cuza” din lasi, membru titular al Uniunii
Scriitorilor din Roménia, a fost profesor de limba roméana, latind, logica si
psihologie, muzeograf, cercetator si a colaborat cu numeroase reviste,
inclusiv cu revista noastra. Proza sa a fost tradusa in germana, franceza,
engleza, rusa, italiana (romanul Depértarea si timpul - Lo spazio e il tempo -
, a aparut la Milano anul acesta si trebuia lansat pe 4 martie).

Cetatean de onoare al judetului Arges, a fost primul redactor-sef al revistei
Arges (1966-1969), in perioada 2001-2003 a fost director al revistei Arges,

serie noua. (S.F.)

Cred céa e bine ca macar uneori,
atunci cand se aseaza la masa de
lucru, in fata paginii albe, un
scriitor - oricum ar fi el - sa-si
aminteascd de imensa lui
responsabilitate ca preot pe
pamant al creatiei divine.

Mihail Diaconescu

"Romancierul isi petrece verile la
Vulturesti. De la inceputul lunii mai
pana la mijlocul Ilui septembrie
raméne in casa de sus, pe care o
mosteneste de la parintii s&i. Scrie
acolo, fie la masa din biblioteca, fie la
cea de pe pdlimar, sustinut de dorinta
de a-si vedea incheiate cértile care il
preocupd”. Tot intr-o vara si tot la
Vulturesti I-am cunoscut si noi pe
Mihail Diaconescu, acum cétiva ani.
Au urmat alte cateva intalniri in
Bucuresti si bucuria a ramas de
fiecare data aceeasi. Am povestit de
istorie si literaturd si de toate
punctele in care acestea se unesc si
de felul in care se definesc reciproc;

de romanele sale istorice, precum si
de lucrarile de teologie ortodoxa,
estetica, istoria artei, nuvele, articole
si altele. Am pus chiar la cale cateva
zeci de pagini despre istorie si
personaje istorice in opera sa, pagini
pe care sa le scrie subsemnatul, dar
care inca nu au prins viata (o vor face
insa curand).

Fara doar si poate, de opera
scriitorului Mihail Diaconescu ma
leaga emotiile. Mihail Diaconescu are
atadta putere de a emotiona prin
scrisul sau Tncat iti poate imparti felul
in care te raportezi la tine Tnsuti, la
istorie, literatura, la ceilalti, in Tnainte
si dupa lecturarea scrierilor sale.
Cartile lui pot fi citite si recitite dupa o
perioada de timp tocmai pentru a le
descoperi sensuri si idei neobservate
inainte. Noi credem ca unul dintre
cele mai bune romane istorice citite
(si nu au fost putine) si cu siguranta
cel mai drag noua din opera
diaconesciana este “Departarea si
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timpul” (tradus, de altfel, recent, si in
limba italiand). De la noi la altii este
deopotriva departare, precum si timp
necesar pentru a o parcurge. Este

departare fizica si e mai ales
departare sufleteasca. Si mai presus
de acestea, de la ce credem ca stim
despre noi la cine suntem noi in
adevar e poate departare si mai
mare. Doar ca aici, poate, daca
alegem, timpul pentru a o parcurge e
implinit cat am clipi din ochi. Si
singurul criteriu si singurul adevar
este iubirea neconditionatd. De la noi
la Mihail Diaconescu este acum tot
departare si timp si, mai ales, iubire.
Va imbratisez, prieten drag inimii
mele!

Marin Toma

—> Centrului Cultural Pitesti
editatd de aceasta prestigioasa
institutie de culturda aflatd sub
patronajul  Consiliului Local si
Primariei Pitesti, pana la
imbolndvirea si disparitia sa
nemeritat de timpurie in luna cand
infloresc narcisele, aceste gingase
flori ale primaverii.

in anii care i-au fost dati s&
traiasca pe acest pamant, s-a afirmat
ca un autentic cercetator al arhivelor,
publicand roadele muncii sale asidue
si tenace in paginile unor reviste de

marca judetene ,,Restituiri Pitesti”,
,,Argesis” si nationale - , Dosarele
Istoriei”, concretizate in articole si
studii, primind referinte favorabile si
aprecieri pozitive din partea marilor
istorici contemporani si a fintregii
comunitati stiintifice, reusind sa se
inscrie la doctorat, la Institutul de
Istorie ,,Nicolae lorga” al Academiei
Roméne din Bucuresti.

Ne-am vazut si intalnit pentru
ultima datd la sfarsitul  lunii
septembrie a anului 2007, in fata
Centrului Cultural Pitesti, ocazie din

nou de a discuta despre istorie,
inmanandu-mi contra cost ultimul
numar aparut, 3, al revistei ,,Restituiri
Pitesti”. La scurt timp s-a Tmbolnavit
de o boala necrutatoare care i-a adus
sfarsitul implacabil, despre care am
aflat cu mare parere de rau. Nu l-am
uitat si nu-l voi putea uita niciodata
pe acest prieten si coleg drag, unul
dintre putinii mei prieteni adevarati, a
carei lipsd ma doare si caruia Ti
pastrez o vie si pioasd amintire,
asteptdnd momentul cadnd ne vom
revedea in infinitul univers.
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