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Eveniment

Sa treci impacat prin arsita iubirii

Daniela Voiculescu triieste intre
dimensiuni. Se poate spune ca o parte
din cerul ei ne va fi mereu inaccesibila,
asa cum poezia care-i tasneste din
varful degetelor poate lega unul de altul
doar sufletele care au facut, in sfarsit,
pace cu ele insele. Sufletele in pliurile
carora zbaterile sunt de mult vazduh
inalt si primitor.

Iata esenta cirtii pe care Daniela
ne-a daruit-o la jumatatea acestui an.
ARSITA IUBIRII, publicati la
Editura Antim Ivireanul din Ramnicu
Vélcea, este - de la un capat la altul - o
profetie. Sigur - vor obiecta, probabil,
cei care au citit-o -, ce adevaruri mari
ne vesteste, pentru ca fondul ei este
profund personal si concluzia intoarsa
cu fata spre trecut, cum se intampld
cand le aduni pe toate, le interpretezi

dupa regula de-acum a sufletului tiu,
tragi linie si oftezi? ARSITA IUBIRIT
este, fard indoiald, o cuprindere in
pagind a povestii personale, un bilant
liric al calatoriei de pana astazi. Dar
timpul poetei noastre nu-i liniar.
Trecutul se ridici din viitor, iar viitorul,
intrand ca duhurile in oglinda clipei
prezente, se poate intoarce. Ce va fi este
deja in poezia Danielei Voiculescu. Ce a
fost va renaste la momentul potrivit,
totul e sa fii atent la SEMNE.
SEMNELE sunt, cred eu, cheia
liricii sale, SEMNELE ascunse in
luxurianta imaginilor. Mirosul, vizul,
auzul, pipditul, pietrele pretioase,
licorile, ierburile de leac, numerele,
numele criptate sunt purtatoare de
semne. De aici, aura profetica. De aici,
frumusetea care curge inldturand ferm,

Insotit de

poetii

dar bland, obstacolele. Cdci cum ar
putea fi altceva decat frumusete ,luna,
o piersicd din Eden, care trece prin
gandul unei primule senzuale”, asa cum
frumusete inseamnd si sa ,ne dam
seama cind mai avem doar o firimitura
de rai si mai ales cand strangem ce
strange secunda...”?

Denisa POPESCU

Octavian Doclin la
Festivalul Toamna poetica
la Smederevo (Serbia)

Slobodne pesme/Poeme libere

timisoreni, de limb& sarba,
Slavomir  Gvozdenovici  si
Liubinka Perinat-Stankov,
resiteanul Octavian Doclin a
fost invitat pentru a doua oara
la Festivalul Toamna poetica la
Smederevo (Serbia), aflat la a
50-a editie! Acolo, Doclin si-a

(Editura Meridiane, Smederevo,
2019), in selectia Adei D.

Cruceanu. Cartea a fost
prezentata de Goran Georgevici
(directorul Festivalului),

Radomir Andrici si Slavomir
Gvozdenovici, traducdtorul
volumului. (V.D.)

lansat

antologia  bilingva

Destinul fabulos al Cuvioasei Teofana Basarab,
printesa valaha, prezentat
la Biblioteca Judeteana Arges

Miercuri, 13 noiembrie 2019, la Biblioteca Judeteani
,Dinicu Golescu” din Pitesti, a avut loc, sub genericul
,Romanii din Bulgaria”, o a doua editie a manifestarii
dedicate destinului fabulos al Cuvioasei Teofana Basarab,
printesa valahi ajunsi tarini la sud de Dundre, in Bulgaria.
Invitati ai acestei editii au fost domnii Dr. Mihai NICOLAE,
presedinte al Institutului ,,Fratii Golescu” pentru Romaénii de
Pretutindeni, si Marian CLENCIU, presedinte al Asociatiei
Culturale Pro Basarabia si Bucovina.

Cuvioasa Teofana Basarab raméane un exemplu de lider
iubitor de popor, de culturi ortodoxa si gata sa se jertfeasca,
s se rupa din el pentru stabilitatea tarii.
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Pe malul sudic al Dunirii, asezérile romanilor se intind
pe toata lungimea stravechiului Istru (Dunirea), intre
Timoc, Vidin si pani la Silistra. Din vremea tracilor — cu
mult inaintea venirii bulgarilor (sec. 7 d.H.) —, stramosii lor
au reprezentat poporul autohton al Vaii Dundrii. Stim putin
despre ei, cu toate cd, in istorie, acesti romani s-au aflat
permanent in legdturd cu rudele lor nord-dunirene.
Apropierea de noi, chiar si faptul ca in prezent cele doui tari
apartin Uniunii Europene nu ne-au invrednicit si-i
cunoastem mai bine... Cét despre istoria lor, stim inca si mai

putin... (V.D.)
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Lector

Un soi

de epopee lirica

A

O impozantd ,trilogie” inchinatd Transilvaniei natale ne
ofera Mircea Petean. Discursul poetic propune la rindu-i o
trinitate de factori alcatuitori: identitatea etnica, perspectiva
metafizici, materia confesivd, prezente in conexiunea si
proportionarea lor pe intregul parcurs al acestuia. Constiinta
ansamblului in structura sa naturist-transcendenta reprezinta
nu doar fundalul productiei, c¢i si impulsul sdu initial, cu
blagiani tangentd. Avem a face cu un specific transilvan, cu un
genius loci atit de ordin individual (tipul uman e unul
interiorizat-contemplativ), cit si obstesc, indicind un mod de
supravietuire istorici. Un soi de veghe visatoare, dar si
vigilentd: ,mi se pare ca daca, declara autorul intr-un
Argument preliminar, constiinta noastrd asupra prezentului
ar fi ruptd de un fond primar, adicd de comunicare pina la
identificare cu elementele, cu Firea, atunci, zic, riscim sa ne

transformam in simple
marionete, riscam sa
transformam viata Intr-un

derizoriu spectacol sau intr-un
spectacol al derizoriului”. In
acest context astfel recunoscut,
trecutul devine in primul ciclu al
productiei un motiv capital:
Jfascinatia trecutului (faptul ca
vorbesc despre copilidria mea nu
inseamni ca e vorba de un
trecut personal, pentru simplul
motiv ci datele copiliriei sunt
generice), regresiva, senzuala si,
asta poate pdrea paradoxal,
profund morala”. De retinut
acel senzoriu calm, frisonat de
emotie, vag nordic, prin
mijlocirea cédruia apare evocati
copilaria, imbinare de
concretete rustica si abstractie sub bolti inalte: ,cuvintele se
faceau albine in zbor uneori/ limba crestea ca piinea de casa//
dupi douazeci de ani sau mai multi/ pastaile sonore sticlesc in
salcim/ dupa doudzeci de ani sau mai multi/ rugarul isi scutura
pastdile - // e sarbitoare in memoria mea” (Dupa douazeci
de ani). Pretutindeni, o balansare intre fetele prezentului si
cele ale unui trecut izbavitor. Peisajul e concomitent real si
ireal, emergent de poezie printr-o atare coincidentd (Zei si
cuvinte). Nu lipseste semnalarea misterului, fie circumscris
conceptual, fie aidoma unei adieri de magie ancestrala
continuta in lucruri: ,am vizut peste cea mai inaltd margine/
obrazul tdinuit al lucrurilor -/ cetluitu-le-au gurile// tacut
necontenit/ apele cad in el ca intr-o bortd” (Plopi). In starea
de spirit a autorului copil se pot intrevedea urmele unei
,salbaticii” arhaice incd nesleite: ,era o piatrd micd/ (mai
multe nici ca stiu sd spun)/ ma aplecasem dusesem mina spre
ea/ (il fdcusem colac pe cel mai tare)/ am apucat-o si-am
azvirlit-o -/ piciorul sting in aer/ ca-ntr-o fandare (...) piatra/
scdpata din prastia silbaticului/ cabrat in fata spaimei/ intre
degetele mele pornite pe joaci” (O intimplare). Sau
misticismul primar inci nedetasat de recuzita sa vegetala.
Luind-o inaintea fapturilor umane, natura se adreseaza direct
instantei celeste: ,ca dou# sdbii scoase din teaca ploii/
straluceau trupurile plopilor in lumina umeda/ aidoma buzelor
noastre// micile altare ale ciupercilor/ si ale buretilor de rous/
adinc insinuant mirositori” (Poemele Anei). Primitivitatea se

* (bl

Cafeneaua literara

dorloteazi in propriul sdu exces cu afirmat orgoliu: ,traia
intr-o grotd/ scobitd intr-o stinca in munti/ la marginea unui
orag/ din marginea unei {ari/ de la marginea lumii/ dincolo de
marginea marginii” (Inocentul).

In ciclul al doilea al trilogiei asistim la o confruntare a
fiintei primordiale cu un prezent sui generis. E vorba de un
timp aflat nu doar ,Altundeva Altcindva Altcumva”, in raza
caruia intra cele doud entititi conflictuale biblice, Binele si
Réul, ci si ajuns in actualitate gratie scriptorului, exponentul
unei viziuni subiective, ,raportorul/ care nu intra la socoteald/
pentru ca fiind situat in afard se uitd induntru din exterior”
(Trei plus unul). Sub paviza textului, eul se multiplici,
teatralizeazi precum intr-un regim oniric, avind mai multe
identitati si totodata raminind el insusi. Decorul cosmic se
intrepatrunde cu cel traditional al ruralului, in aerul unei
festivitdti polimorfe relationind cerescul cu chematoarele
infatisiri ale mundanului. Nu o datd paradiziacului i se
asociaza demonicul, relevat bunioara cu prilejul unei calatorii
avivate de burlesc (Sef de trupa regizor si interpret).

In ultima parte a volumului predomina o tendinta
subiacenta de impersonalizare. Ostenit de jocurile
temporalititii, deziluzionat (,«m& Petene» - aud si-mi vine si
rid/ caci numele acesta imi e teribil de strdin/ o biatd
conventie/ o armurd goala a cérei tdblirie rasuni sinistru/ in
bitaia curentului”), autorul cauti a se detasa de sine, uneori
ironic, alteori speculativ: ,,.«Eu» nu existd/ ceea ce despre ce se
poate spune ci exista este/ o multitudine de euri/ care habar
n-au unele de existenta altora”. Apar diverse personaje care-1
antureazd, confirmindu-l ori provocindu-l la riposta. Se
impune acum pe prim-plan un intelect dominat de dubii, care
compune imagini ale relativititii ce se complicd miscindu-se in
propriul lor cerc vicios (,in crizd de supraproductie, imaginatia
fu imbarcata/ la bordul unui submarin atomic// muntele-i
chiar submarinul atomic/ care tisneste din apele amniotice ale
oceanului primordial// iar existenta e/ o amintire din viitor”)
sau concede a afisa secvente ale redemptiunii: ,efortul
mimetic solicitd sensibilitatea pina-ntr-atit/ incit vocile
muntelui discursurile zeilor/ si ticerile oamenilor rasuna
laolalta”. Prin ,trilogia” d-sale, Mircea Petean se dovedeste a fi
unul dintre barzii remarcabili ai meleagului transilvan, cel ce
n-a dus deloc lipsa de reverberatii in poezie.

Gheorghe GRIGURCU

Mircea Petean: Trilogia transilvana, prefati de
Andrei Terian, postfatd de Mircea Muthu, Ed. Limes, 2019,

260 p.



Lector

Jocul simplitatii
u P !

Ce este literatura altceva decat stradania de ascundere
ori, dimpotriva, de exibare a unei personalitati? Acest lucru,
facut fie cu gravitate, fie relaxat, in spirit ludic, are, in fond,
acelasi rezultat creator, fictional. Nu ne mira, asadar, faptul
ca Robert Serban isi intituleaza un volum de poezie
Tehnici de camuflaj (Editura Tracus Arte, Bucuresti,
2018, cu o prezentare pe ultima copertd de Octavian
Soviany). Simplitatea inventiva, inteligenta,
subtextualitatea, subterfugiile, concordantele, concizia fac
savoarea unei astfel de lirici: ,,viata m-a facut/ om bun/ cum
jugul/ 1l face harnic/ pe animal” (Peste umar). Scriitorul
practicd o ironie subtild, sagace. El basculeaza neasteptat
dintr-un context determinat, concret, intr-altul simbolic,
bazat pe o flexibila alegorie. Si lasi loc unei transparente,
ridicd textul céatre o iluminare: dintre toate tehnicile de

Wabgid Jaaban

Tehnic de camuflaj

™

camuflaj, cea mai buna ,tot dragostea pentru aproapele/ se
dovedeste a fi”. Astfel de solutii nu clarifica, ci trimit si mai
mult in evaziv, intensificand gradul de insolit.

Alteori, sunt persiflate stereotipii de gandire,
prejudecati, interdictii: ,masina de spalat vase/ si masina de
spalat rufe/ lucreaza si duminica/ si iau asupra lor/ pacatul
si necurétenia noastra” (Duminica lucrdatoare). Motivul nu
este blasfemiator, de luare in deradere a celor sacre, ci unul
care simuleaza ingenuitatea, dominat de impuls ludic.
Minimalismul produce texte esentializate, reliefand, in stilul
haiku-urilor, o singura impresie: ,s-a lasat ceata// ce mica e
lumea” (***). Modalitatea de baza a lui Robert Serban este
folosirea vorbirii figurate, alegerea revelatiei prin metafora,
precum un lichid care ia forma omului care il consuma,
prinzand viati. In acest fel, tragicul devine suportabil, poate
fi marturisit: ,din mine nu va mai ramane/ decat o impresie
un zvon o barfa o banuiala/ o mana de cuvinte// din faptele
mele nerusinoase/ din greselile mele de neiertat/ din
energia pe care am pompat-o/ in tot ce am facut/ nu se va
mai sti nimic nimic nimic/ poate doar ca a fost vorba despre
un baiat bun/ un tip harnic/ saritor/ cumsecade/ sters/ un
flet/ o lichea nenorocita/ o lepra/ un cacacios de doi bani//
adica/ nimic care sa conteze/ si nimeni nu va mai avea
timp/ sa ma recompund/ cat de cat/ din niste pete si din
niste linii macar/ ca un pictor natang// imi vine sa urlu fara
sa ma opresc/ incat/ peste o mie de ani/ peste un milion de
ani/ urletul meu sd mearga din gurd in gurda/ ca o
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inspaimantitoare poveste de dragoste/ ce a salvat
omenirea” (Inspdimantdtoarea poveste de dragoste).
Poetul provoacd un fel de complicitate cu lumea din jur,
pentru care are o afectiune nedeclarata. El adoptd o
atitudine zglobie, radsucind realitatea pe latura sa
paradoxald, fantezista, o imperechere de umor si ironie,
persifland limitele gandirii, stereotipiile. Micile insailari
narative nu sunt decat provocari pentru conflicte de reflexie:
»Sa ai grija cum mergi/ e mazga pe jos// de unde stii?/ il
intreb pe tata/ azi nici macar n-ai fost afara// m-am uitat pe
geam/ si am vdzut oameni cazand pe strada/ si cum lor nu
le mai pot spune/ m-am gandit ca poate tie/ ti-ar prinde
bine sa afli/ dar n-ai decat sa te faci ca n-ai auzit/ si sa
mergi ca prostul// te-ai suparat/ fiindca te-am intrebat de
unde stii?// nu/ nu de-asta/ ci pentru ca esti gata/ om in
toatd firea/ sa iest pe usd/ fara sa te fi uitat/ macar o data/
pe fereastrd” (La plecarea ignorantului). In spatele oricirei
infatisari se afla un adevir ascuns. Nimic nu este ceea ce
pare. Lumea este himerica, trebuie citita foarte in profund,
existd sub camuflaj.

Poezia lui Robert Serban se parcurge usor, dar are
impact, ca orice revelatie. Produce uimirea din fata
imprevizibilului. Se comporta ca un palimpsest de realitati,
pe care le razui (fira sa scapi de realitate). Este o baie de
realititi. Pentru ca viata este presarata cu dificultiti, autorul
face haz de necaz, transmutd drama in anecdota. Astfel,
tragicul nu-si pierde natura, ci castigd in rafinament si
devine suportabil. Ludicul, filosofia copilului nimeresc
intotdeauna in inima, fara cruzime, cu nevinovitie: ,viata
trece pe langd tine/ ca o caruta plind cu fan/ inceatd/
greoaie/ usor hazlie/ cu mult mai inaltd decat lata/ incat
uneori te Intrebi ce sa faci// sa te arunci pe ea/ ca pe o saltea
uriasd?/ sa o mirosi/ topit de placere/ cu ochii inchisi?/ sa
numeri/ calm si riguros/ pai dupa pai?/ sau/ pur si simplu/
sa 1i dai foc?” (Careul cu optiuni).

Asa numitele tehnici de camuflaj sunt, de fapt, la
vedere, tin de o anume sagacitate, de abilitatea de
prestidigitator a poetului care stie sd creeze magie din cea
mai neasteptata simplitate, din aspecte banale, din mici
naratiuni, extragand, reveland, ca dintr-o fabuloasa mina,
sensurile cele mai gingase. Robert Serban se joaca un insolit
de-a v-ati ascunselea poetic, nu intr-un labirint, cum o fac
cei mai multi, ci intr-un loc deschis, in plina lumina, fiind
gasit inainte de a se disimula in fictiune.

Paul ARETZU

Cafeneaua literara



Lector

Carte de iubit

Structurat in trei cicluri (,Chivot cu trupul beteag”,
~Numele umbrei” si ,Poemul-cu-cruce”), volumul ,,Urechea
lui Malhus”, publicat de Mihaela Gradinariu la Editura
Timpul, cuprinde o colectie de poeme cu tematica religioasa,
(aproape) toate in vers clasic, si aceasta nu pentru ca poeta ar
refuza sonurile moderne, ci dintr-o posibild/probabila
nevoie de a pune in armonie continutul si forma. Nu avem,
desigur, de-a face cu o versificatie simpla, atata vreme cat
poeta din Rasca Sucevei da greutate discursului sdu liric prin
conectarea lui la o mitologie din care-si trage seva si in care
regasim chipuri si intamplari din care s-a nutrit, de milenii,
intreaga poezie a lumii.

Ca sa poti scrie cu sinceritate este nevoie si te
insingurezi, si renunti la invelisul lesne traditor al lumii
perceptibile: ,Nici cimasi si nici straie/ Intr-a versului

= ERSTEH T

(Ure chea

ui-
Malhus

odaie” (pag. 7), sa zabovesti in rugiciune si in citirea cartilor
sfinte, acolo unde poti afla dezlegare de jumitatile de iluzii,
de fricd si durere. Malhus, cel cu urechea tdiatd de Simon-
Petru, se vindeca prin apropierea de lisus cel condamnat la
moartea pe cruce: orice poet, asemenea slujitorului de preot/
fariseu, se poate elibera din sforile care-l transforma in
marionetd, isi poate dobandi libertatea de constiintd si
privirea spre inalt: ,O zi-marioneta. Fringhii indelung
innodate./ Acul busolei inspre ticere se-abate.//Sforile-s
aspre, incilcite-n pdianjeni cu cruce./ Mina cui dimineata din
spaimi-o s-apuce?// (...) Sarac de priviri, de rdspunsuri, de
moarte.../ Cocosul cel negru desteapta lumina, departe...//
Departe-aproape. Aici. Mina ta, mir si roud./ Celelalte papusi
ard, cu noi pe din doud...// Numai noi, numai noi, pe muchia
filei, golasii.../ In somnul furtunii, un inger ne maituri
pasii...” (pag. 14)

Sarpele, paianjenul cu cruce, semintele ,amortite-n
clepsidre”, pruncul ,uitat la piept de o statuie”, crucea, cusca,
azima si multe altele sunt motive poetice puternice, preluate
din Scripturi si transfigurate in poeme, pentru a contura un
univers al celei care pare sa strige din adancul fiintei sale
poetice ,Cred, Doamne, ajutd necredintei mele!” (Marcu,
9.24), aparenta contradictie a termenilor prezenti in strigatul
marturisitor trimitand, de fapt, la dubla calitate de mister si
de paradox a credintei. Rolul poeziei ar fi sa transfere chinul,
poate si tigada, indoielile, plansul si cdutarea de sine, din
hotarul de sare si fum in transcendent: ,Si logodim
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morminte cu-nvieri,/ Punind inele strimbe peste nume,/
Stipini flaiminzi ai merelor de ieri,/ Azi, simburi de poeme-n
alta lume...” (pag. 40). Picatul protoparintilor, spun
versurile din ciclul ,Numele umbrei”, nu se sterge nici prin
moarte (ea are ,numele umbrei”), nici prin asumarea lucida
a raticirii drept canon vesnic, ci prin acceptarea unui nou
legdmant — de sange si poezie: ,Poem pazit de buni sutasi,/
intr-o gradini fird poama,/ Cind prin icoane-asternem pasi/
Din carnea noastra si din teama...// Poem purtat pe umeri
goi,/ In racld de coperti si fluturi.../ La invierea de apoi/ Din
ochiul drept un vers sid-mi scuturi...” (pag. 50).

,Colindul” prin lumea doar aparent in straie de
sarbatoare are in substrat spaima ancestrala de neant:
»,Colindam cu ramuri roase de blestem,/ Mugurii de ginduri
s-au uscat cu fricd./ Timpul se-ncovoaie. Drum nu mai
avem./ De sub cruci buimace, vorbe se ridica” (pag. 43).
Predestinati sa repetam replici, sa jucam roluri vechi de
lepre, tradatori ori sfinti, sd ne ascundem sub masti si sd ne
impiedicim pe scene mult prea mari pentru noi, suntem,
spune Mihaela Grédinariu, ,arlechini fara fatd”, invinsi de
timp, dar increzitori, in mod inocent, in posibila salvare prin
credintd, ca Iov: ,ne mai nastem sub maisti,/ Arlechini fara
fatd,/ Ris si plins dezvelesti./ Gongul orb ne inhata...// Din
afisul-pocrov/ Smulgem solzii, angelic,/ Plini de rani, ca un
Tov/ Pe-un gorgan de-ntuneric...” (pag. 44).

Dramaticd, in volum, este lupta poetei cu cuvintele
»,moi, vocale fara oase,/ rupte, nascute de-a-ndoase” (pag.
51), care-si pierd, intr-o lume mercantila, forta ziditoare si
devin ,,Cuvinte-cuie, semne inutile”, pentru resemantizarea
lor fiind nevoie de un miracol: ,Pripastuitd pradid de
secunde.../ Un inger vindtor ma-nvatd unde/ E vorba-
nchisd-n care-o sa tot bat...”. Pana la urma3, insa, orice poem
este, In felul lui, o sarbatoare: ,Aniversari. Poeme crude.
Vinuri./ Ospete cu truveri si vindtori,/ Stramosii insirati in
rang si cinuri/ Prin singe razvritit doar uneori// (...) Si
vorbe, multe vorbe descusute/ Dintr-un chilim decolorat de
rugi...// La rasaritul plinsului din ciute/ Orbi in poem, nici
eu, nici tu n-ajungi...” (pag. 67).

Mihaela Gradinariu reuseste sa faca, dupa cum cred ca
a si intentionat, o ,carte de iubit”: ,,Din potop/ ridic o turld/
turn de vorbe/ serafim/ geamanul din/ mine urld/ inc-un
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op/ sub pielea udi/ despre ce/ si cit/ iubim...” (pag. 69).
Valeria MANTA TAICUTU

*Mihaela Gradinariu, ,,Urechea lui Malhus”, Ed.
Timpul, 2017



Poesis

Daniela MARCHETTI

cartea jocurilor

doar noaptea se furiseaza melancolia intre noi,
ca un diacon al clipei ne hrineste vesnicia,

mai spune poetul.
acum el te gisea in povestea casei din insula unde
iedera suia tacerile pimantului citre zodii

aceleasi matanii 1anga fantanile timpului,
mi-a spus poetul,
cilatori-vor cu frunza de nenufar,
acolo e semnul — literele altui joc
toate ne dau tarcoale

in ecoul marmorei s-a facut frig.
néierii poemului-ofranda vaslesc
ispititi de dansul paparudei.

intre coperte ploile pecetluiesc pravile

stihuim in tariile cerului despre piatra vorbelor,
cuvintele desfrunzeau tulpina timpului,
carabusul primaverilor promise purta pe aripi
anii singuratatilor noastre

iatd, acum 1i ducem sarpelui casei
nevazutul zilelor noastre,
insotind célétoriile omului
in gradina miracolelor,
darul de mult visat

de-a v-ati ascunselea

stiu cd-n poemul noptii
imi venerai arsura

dar eu sting astdzi numai
prin amintiri osanda

sa limpezesc cadranul
destinului in panda
secundelor cand ceasul
si-a istovit masura

el si-a amintit

marea o privim de pe tarmul unde tineretea
a mai ramas in tabloul maestrului,

ah, coloane luminoase erau

cuvintele iubite de amandoi

inainte si inapoi,

ah, nisipul

6

in care timpul
si-a imprimat chipul!

enunturi langa statuie

pana si cuvintele mele dau tarcoale acestui cerc
se numeste viata?

se numeste rasarit?

se numeste speranta?

si functiile lumii le pulverizeaza uneori
purtitorii de umbre,

construim si deconstruim

asemenea postmodernilor poeti

neintelesi in algoritmul inelului de nunta al ideilor
nimeni nu a stabilit ordini primordiale
teoreme si concluzii in cimpul numerelor
axiomele au luat foc langa absente

lumea este comutativa

mi-a spus savantul visand un

canon

in forma de lacrima

in ochiul pasarii coboara ziua,

cripta nourilor s-a deschis altor ninsori

si chipul de azi al anotimpului

std peste palma mea ca un sigiliu din carne si sange

simt mirosul padurii de mesteceni

anuntand primavara

cand noaptea e asediatd de amintirile iederei
coplesind zidurile casei de dincolo de fluviu

am venit in poveste si voi rasuci cornetele copilariei
din paginile pe care le-au citit

guarzii din turnul cu ceas,
tata 1si reazema cuvintele de nimbul botezatorului
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si eu inteleg de-acum toate drumurile,
ziua coboari din ochiul pasarii in forméa de lacrima

o ceremonie a ceaiului

0 poveste veche are mereu o soarta ingrata
poate fi bulgérele acesta
din zdpada muntelui amintirilor
se topeste repede repede povestea
de parci nu ar vrea sd o ajunga
timpul nostru din urma
un cuvant un vers o rima daca mai raman
totul a fost o alegere totul s-a stins
in mojarul maestrului
chiar daca trecutul ne face mai buni
in zapada amintirilor
unul cauti in inima celuilalt
doar prezentul si viitorul
la ceremonia ceaiului

cosarul fericit ca poate fuma
nestingherit o tigara

unde esti tu cel care esti unde esti
sa te ascund printre filele cartii
sd cautam melancolia iernii in ceasca din care
aburul cafelei se ridica spre tavanul incaperii
si-mi aminteste ca la moulin rouge sarutérile sunt
monedele daurite ale serilor
pictate pe canavaua maestrului
pe o stradeld a anotimpului umbra
ma bate pe umar si-mi spune si astept
aerul diminetii langa tramvaiul
care poarta nostalgia ca pe o dama de onoare

- B
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la brat cu cosarul fericit
ca poate fuma nestingherit o tigara
in vreme ce fumurile orasului s-au oprit si-i astepte
revirsarea iluziilor in paharul cu chefir
trupul zilei il mai destrama cand si cand
executorii cuvintelor
studiind harti de demult si insusindu-si
ca pe un ceremonial
taierea aripilor
ingerii sunt acum aici langa noi
asteapta nerabditori revolta animalelor
de la gradina zoologica scriu manifeste
musci din realitatea nesitioasa
impreuni cu noi desfac ziduri
si ridica stavilarul zorilor
dichisiti cu melonul epocii ruginite
in pagini de ziare
isi amaneteaza pantofii vestonul si monoclul
isi lustruiesc soclul
apoi ia-i de unde nu-i
roagid poemul si se transforme-n statui
s& deguste berea neagra de azuga
sd le fie implinita ruga
sa tragd din narghilea
tolaniti pe sofale din catifea
doamna, zice un inger cavaler maltez
ma Intuneric si ma luminez
cand va privesc si va adulmec coapsele
mi se desiri si imi plesnesc sinapsele
asadar unde esti tu si te ascund printre filele cartii
sa cautam melancolia iernii in ceasca din care
aburul cafelei se ridica spre tavanul incéperii
si-mi aminteste ca la moulin rouge sarutéirile sunt
monedele daurite ale serilor pictate
pe canavaua maestrului?
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Angela FURTUNA —

Premiul ,,Mihai Ursachi”,
pentru cartea de poezie

,Ultimul mirador”

Scriitoarea Angela FURTUNA a primit vineri,
15 noiembrie, in cadrul Festivitatii Premiilor pentru
anul 2018 acordate de Uniunea Scriitorilor din
Roménia - Filiala lasi, la finalul Salonului
Scriitorilor, Editia | (11-15 noiembrie 2019), Premiul
.Mihai Ursachi” pentru cartea ,Ultimul mirador”,
Editura Vinea, Bucuresti, 2018. Acesta este unul
din premiile pentru excelentd 1in poezia
romaneasca, ce rasplatesc activitatea scriitoarei si
standardul inalt de slujire a limbii si literaturii
romane contemporane.

Premiul a fost conferit din partea Uniunii
Scriitorilor din Romania - Filiala lasi, la sectiunea
Poezie, de catre un juriu compus din Presedinte,
loan Holban, si scriitorii Gellu Dorian si Theodor
Codreanu, alaturi de Comitetul de Conducere al
Filialei lasi a Uniunii Scriitorilor din Roménia. La
premiere au luat parte organizatorii, Presedintele
Filialei, Cassian Maria Spiridon, si Primarul de lasi,
Mihai Chirica.

adevarul din ochiul gurmand.
iar acesta este momentul
cand vezi

uite cum adevarul clinteste o tectonica
relieful mintal e fragil in fata lui,
inima se accelereaza

uite cum adevirul inseamni resuscitare

dupi puseul de amnezie
uite cum adevirul inseamni ci lumea se contracta
in jurul tau
precum un invelis de ganduri

unii sunt puternici, altii se resemneaza

realitatea este o forma de persecutie

dar gandurile lor in tine embrioni

si zboruri care strabat nisipul

eu in desert pe urmele tale

pierzandu-te sub aripa de nisip ca pe un vis in zori

iar acesta este momentul cand vezi, doar vezi,

induntru

Invitata oficial la Festivalul International
Poezia la lasi (FIPI), editia a VI-a (12-19 mai),
scriitoarea suceveand Angela FURTUNA a primit si
distinctia de Poet al Capitalei istorice a Romaniei
din partea Primariei lasi, oferitd de primarul Mihai
Chirica. La alte editii anterioare ale FIPI, scriitoarea
suceveana a mai fost recompensata pentru
activitatea sa prin titlul de Poeta a lasiului, la editia
din 2014 a FIPI, sau de Cavaler al poeziei Capitalei
Marii Uniri (1918-2018), la editia din 2018 a
Festivalului International Poezia la lasi.

cum ochiul se dilati cat fiinta

inghite realul

substituindu-1

ma intreb ce s-ar intdmpla daca as pierde

acest fel de a vedea prin posesia tuturor sensurilor
si prin posesia tuturor intrebérilor

si daca as inceta si ma predau ochiului gurmand
(nu femeie, ci cabalist invers:

caci nu ea-el modeland lutul in palme

sufland asupra lui infiriparea inceputului,

cat adevirul ne cuprinde in palmele sale
dandu-ne forma timpului, pulsul clipei)

uneori stiu ca adevarul
are fiziologia unui fruct
e nelinistit si nelinistitor atunci cand sdmanta lui
iscodeste miezul,
apoi totul se simplifica si se indulceste
precum un uter de har
cand se umple de freamatul unui copil,
iar in cele din urma respiratia lui puternica devine
vantul ce stribate arborii de sequoia
ducand polenul revelatiilor departe

Cafeneaua literara




Poesis

alteori nu stiu ce este adevirul
si nici daci tu esti acela care imi spune
cd in clipa mortii
vazul dispare primul si numai in cele din urma
auzirea freamitului
din care am fost facuta

iti spun toate acestea pentru ci esti aici
ca si asculti si sa vezi ceea ce este de vazut
in contractiile cu care ochiul gurmand
ne ia in posesie

stiu cum 1naintezi prin univers

ca o retind hipermnezici
atunci cand desertul se lasa imbritisat
e, in toate, un invelis de ganduri

care simplificd nevazutul
adevarul in noi
flux-reflux pe nisip

visatoarea, inainte de a adormi.
nu pot sa mor decat
de un numar infinit de ori

exilul in tarana patriei
este o bucurie care te musci de obraz
simplitatea de a merge vertical, nesustinut,
pe un perete de iluzii
la fel cum exilul din limba materna
sau bejenia prin enciclopediile dezastrului

noaptea in Orasul Vechi bem vin de nisip, albastrui,
pe langa noi trec artisti si soldati
imbatati de mirosul de ceata si de invrajbire
cand fratele se lupta cu fratii parasiti,
pentru o bucati dintr-o tristete densa,
care 1i orbeste si 1i preface in zei de rugina

Cafeneaua literara

atunci cand revendici toate razboaiele
ce au transformat o identitate de grup
intr-o noua strategie de crima in masa

indrégostitii se plimba
pe strizile din piatra cubica.
pasii lor, topiti in zgomotul cailor
ce au trecut pe aici in evul mediu
purtandu-si cavalerii la rdazboi
sau jocurile de copii ale lui Bruegel cel Batran

in lumea asta
toate vitrinele au devenit galerii de arta
si depozite de armament —
rizboiul total al tuturor contra tuturor
o capodopera invers, in timp ce arta
e un fel de a aprinde milioane de scantei
ilumineaza cosmogoniile

din capetele bietilor amatori de irosire —
soldati si artisti calci apasat pe strazile
devenite venele unei fiare ce freamita
in pantecele omenirii

e un circ de bucurie si de viscere
proiectat pe un perete de iluzii si de ecrane,
fiecare povestind rostul ei, in timp real,
cu presentimentul cataclismului global.
fiinte recent desenate, puerile si sfioase,
isi {in inimile in pumni, ca pe niste bani marunti,
din care vor cumpdra cu zgarcenie poezii
pentru cutii de conserve,
borcane cu crema ce infrumuseteaza,
sticle cu formol
si flacoane cu sclipici,
pentru conservarea nimicniciei

totul va fi bine péstrat ca s infrunte clipa
cand, pentru a cata oard, vom muri
doar apasand pe butoane
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XXX

in serile anilor care mi-au rdmas datori
voi face corabii de hartie

din poeziile pe care le-am scris

cu gandul ca va veni un potop

si n-au oamenii astia de nici unele

care si-i tina la suprafata

prea slab

se face tarziu si tu scrii

despre mori care ti-au macinat sufletul
si-n casa nu ai paine

de o saptdmana mananca ingerul
pesmeti din icoana

si cerul tavanului se face ardmiu

ca in fiece toamna Domnul dd mana
in seara asta stiu

te-ai putea hréni cu viata

dar bratele omului de hartie

nu au putere si culeaga

idei preconcepute

lumea traieste dupa idei preconcepute
crede despre pisici ca nu sunt in stare de gesturi eroice
desi n-au avut tot din motive de prejudecata
pe langa casa

nici macar un ciine ca sa poata verifica

teoria devotamentului
de cele mai multe ori 1si iau doar un sot sau o sotie
si cam aici se opreste experienta cu fiintele neaidoma
spre bétranete se apuca si-si scriu memoriile
niste povestiri din safari

tara lui afara-inauntru

in tara lui afara-induntru
multe usi intredeschise trantite
curenti de aer sufocat

fuge si el pe unde gaseste
inima spartd

dragostea de parca-i ura

scene patriotice jucate de apatrizi
unde am pus oare

jurdmantul de mama

cuvantul de apartenenti

toamna miroase a pierzanie
a pdsdri care nu stiu incotro
este nordul si sudul

busola patriei s-a dat peste cap
incercand si ne arate

punctul cardinal de pe harta nasterii
ca 0 mamai care isi naste moartea

gustul toamnei

gustul toamnei pe cerul gurii strivit
bobul de strugure de culoarea mucegaiului
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umbrela care nu s-a deschis

spitele metalice ale rasaritului

rosu rugini lichefierea unui pescarus
care trece mereu pe la ora sapte

cafea cu miros tomnatic de pruna
macinata intr-o moara de arama

o haina pe care nu o imbracad nimeni
oaspetii nocturni au plecat prin ceturi
sd vaneze animalele mici ale zilei putine
ca sa-si jupoaie caftane

in odaia din carte toata lumea doarme
in scrisoarea ta pusi ca semn

o0 zénatica promisiune zvacneste

timpul e scurt si atata toamna

asteapta muscatura ca un sarut

apoi sa spuna te-am iubit cu toatd durerea

XXX

pamantul cu gura pana la genunchi
soarbe ploaia si alte pierderi

ce demult aveam toti ochii frumosi
si nu ne napidiserd buruieni

care mai de care mai otravitoare
prin porii lumii rasufla acum fiara

universul este in permanenta expansiune

iti dai seamai ce greu ne va fi noud

celor care n-am putut intelege

cum stau lucrurile cu infinitul cand se termina

glont ricosand in el insusi

vanatorul cu mainile lui agonice
incarca o pusca neverosimild

ia in citare o fiara la fel de lipsita de sens
urla ceva ca un lup o spaima

nu are blana pe trup

e doar o disperare cheald

ca un glont ricosand in el insusi

ce gand muribund

ca vanitoarea se va sfarsi

intr-o zi cetoasa care ascunde lesurile
in piramida luminii albe

Luminita POTIRNICHE
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Poezia canonica romaneasca

intr-un mediu cultural liber, discutiile asupra
problemelor pe care le ridica literatura, asadar asupra
modului ei specific de a fi, a prezentului si viitorului ei, a
valorii sau a crizei prin care trece, a onestitatii Si
competentei criticilor literari, a premiilor literare acordate
etc., sunt céat se poate de firesti.

Prezenta ancheta cauta sa raspunda la modul in care
evaludm poezia roméneasca si, nu mai putin, la felul n
care a fost ea evaluatd de mai multi critici, intr-un numar
trecut al Romaéniei literare, care au publicat in paginile
revistei o listd a poetilor canonici roméni. In acest sens
sunt, de altfel, si intrebérile de mai jos.

1. A aparut in Roménia literara nr. 16/2019 ,0 lista
canonica: 100 de poeti roméani in 100 de ani (1918-2018)™,
in care se cuprind 100 de poeti canonici ai perioadei deja
precizate, conform evaluarii facute de 35 de critici si poeti
de azi, chemati de catre revista centrala a Uniunii
Scriitorilor sa Tsi exprime punctul de vedere.

Vi se pare legitim sa comentam aceasta lista
canonica, sau comitem o impietate, un ,sacrilegiu”?

2. Juriul anchetei Romaéniei literare: George
Ardeleanu, Adrian Alui Gheorghe, Mircea Barsila, lulian
Boldea, lon Buzasi, Dumitru Chioaru, Livius Ciocérlie, Al.
Cistelecan, Gabriel Cosoveanu, Dan Cristea, Daniel
Cristea-Enache, Victor Cublesan, Vasile Dan, Mircea A.
Diaconu, Gabriel Dimisianu, Gellu Dorian, Horia Garbea,
Gabriela Gheorghisor, loan Holban, Adrian Lesenciuc,

Nicolae Manolescu, Mircea Mihdies, Andrei Moldovan,
Viorel Muresan, George Neagoe, Eugen Negrici, Nicolae
Oprea, Irina Petras, lon Pop, Vasile Spiridon, Alex
Stefanescu, loan Radu Vacarescu, Stefan Vlddutescu,
Razvan Voncu, Mihai Zamfir. Neindoielnic, printre cei 35 de
scriitori stabiliti s& decida componenta listei canonice a
poeziei romanesti se afla si critici/scriitori de certa valoare.
Dar sunt toti evaluatorii de aceeasi valoare cu acestia, asa
incat judecatile lor sa fie cat mai aproape de adevar?

3. Ce insemna pentru dv. ,poet canonic’? Credeti ca
cei 100 de poeti ai listei sunt cu totii poeti canonici?

4. Cuprinde aceasta lista canonica si poeti care nu
meritd sa figureze Tn ea? Ce alti poeti ar fi meritat titlul de
Lpoet canonic’? Ne puteti oferi cateva exemple de poeti
supraevaluati de prezenta lista, dar si de poeti de valoare
omisi de ea?

5. Credeti ca peste aproximativ 20 de ani, cand poetii
si criticii generatiei 2000 vor pune probabil stapénire, prin
aceeasi institutie, pe listele canonice ale literaturii roméane,
lista canonica a poetilor romani intocmita de ei va semana
cu lista intocmitd de criticii si poetii prioritar optzecisti de
astazi? Va mai pastra noua lista ceva din lista de acum?

6. Este mai buna aceasta listéd canonica decat altele,
sau decat alte topuri poetice?

Ancheta realizata de

Virgil DIACONU

* O lista canonica: 100 de poeti romani in 100 de ani (1918-2018)

lon Minulescu (1908)
Aron Cotrus (1911)

lon Vinea (1912)

Tristan Tzara (1912)

lon Pillat (1912)

Adrian Maniu (1912)
George Bacovia (1916)
George Topirceanu (1916)
Vasile Voiculescu (1916)
Nichifor Crainic (1916)
Lucian Blaga (1919)

Al. Philippide (1922)

llarie Voronca (1923)
Radu Gyr (1924)
Tudor Arghezi (1927)
Zaharia Stancu (1927)
Eugen Jebeleanu (1929)
lon Barbu (1930)

B. Fundoianu (1930)
Dan Botta (1931)

Geo Bogza (1933)
Horia Stamatu (1934)
Stefan Baciu (1935)
Gellu Naum (1937)

Emil Botta (1937)

Dimitrie Stelaru (1937)

Maria Banus (1937)

Mihai Beniuc (1938)

Miron Radu Paraschivescu
(1941)

Magda Isanos (1943)

lon Caraion (1943)

Constant Tonegaru (1945)

Geo Dumitrescu (1946)

Nina Cassian (1947)

Radu Stanca (1947)



A. E. Baconsky (1951)
Florin Mugur (1953)

lon Horea (1956)

Nicolae Labis (1956)

lon Gheorghe (1957)
Grigore Vieru (1957)
Gheorghe Tomozei (1957)
Petre Stoica (1957)
Nichita Stanescu (1960)
Cezar Baltag (1960)

G. Calinescu (1963)
Constanta Buzea (1963)
lon (loan) Alexandru (1964)
Marin Sorescu (1964)
Ana Blandiana (1964)
Constantin Abaluta (1964)
Stefan Aug. Doinas (1965)
Gabriela Melinescu (1965)
Adrian Paunescu (1965)
Nicolae Prelipceanu (1966)
Leonid Dimov (1966)

lon Pop (1966)

Ovidiu Genaru (1966)
Mircea Ciobanu (1966)
Dan Laurentiu (1967)
lleana Malancioiu (1967)
Nora luga (1968)

Cezar Ivanescu (1968)
Sorin Marculescu (1968)
Virgil Mazilescu (1968)
Mircea Ivanescu (1968)
Gheorghe Grigurcu (1968)
Alexandru Miran (1969)
Angela Marinescu (1969)
Emil Brumaru (1970)
Daniel Turcea (1970)
Mihai Ursachi (1970)
Mircea Dinescu (1971)
lon Mircea (1971)

Dinu Flamand (1971)
Adrian Popescu (1971)
Dorin Tudoran (1973)
Gabiriel Chifu (1976)
Vasile Dan (1977)

Liviu loan Stoiciu (1977)
Serban Foarta (1978)
Traian T. Cosovei (1978)
Eugen Suciu (1979)
Arcadie Suceveanu (1979)
Mircea Cartarescu (1980)
Aurel Pantea (1980)
loan Moldovan (1980)
Matei Visniec (1980)
Nichita Danilov (1980)
Marta Petreu (1981)
Mariana Marin (1981)
lon Stratan (1981)

lon Muresan (1981)
Florin laru (1981)
Alexandru Musina (1984)
Cristian Popescu (1987)
Marian Draghici (1988)
Viorel Padina (1991)
loan Es. Pop (1994)
Horia Garbea (1996)

IULIAN CHIVU

Ma uit la , lista”
celor 100 si sunt
sceptic ca istoria
literaturii romane
din secolul viitor
si-o va asuma.
,LLista” asta e doar
o sugestie, o
provocare, o
Laflare in treaba” -
cum ar fi zis Noica

1. Daca nu e un ,decret” si nu starnim idiosincrazii, se
intelege cd, in numele dreptului la opinie si cu conditia
implicita a competentei, putem formula puncte de vedere,
mai ales dacd acestea sunt constructive, neviciate in
subsidiarul lor. Asadar, aici nu poate fi vorba nici despre
vanitatea persoanei, nici de cea a principiilor gen ,noli
tangere circulos meos!” Si, in definitiv, numai lucrurile lui
Dumnezeu sunt desidvarsite ca si El, pe cand cele ale
oamenilor rdman susceptibile definitivéarii. Legitimitatea
generoasd a comentariului este data insa de atingerile care
ar putea si fie aduse unuia sau altuia, iar in cazul de fati,
adevarului, echitatii - valori care legitimeazd civic orice
indreptare. Si lista aceasta, desigur, comporta discutii.

2. Daci e sa vorbim despre competentele critice ale
celor enumerati mai sus, trebuie sd admitem mai intéi ci,
dacd nu e de-a dreptul imposibil, micar e foarte greu si
calibrezi valorile dupi acelasi etalon; ar fi grav si fie asa
pentru ci, in consecinta, nu ar mai fi posibila nici
comparatia care determini competitia si progresul in arta.
Referentul si referinta, nu? Or, in relativitatea verdictului,

—

in diacronia judecatilor de valoare, sigur cid o astfel de
misiune nu se poate solutiona echitabil nici prin
,referendum”.

Problema este insd alta: Cui prodest? O ,aflare in
treabd”, ar spune Noica, si ar avea dreptate. Cred ci fiecare
din cei invitati sa se pronunte a tintit obiectivitatea, iar
scipdrile, dacd nu ascund vreo vinovatie, sunt pana la un
punct aproape firesti, tin de amnezie, de prevalenta
optiunilor. Insisi istoria este amendabili si se intAmpli ca
si in istoria artelor sd opereze cam aceleasi pacate. E drept
ca lista” prezentatd de Dv. e si ea amendabild, desi cei
amintiti sunt nume rezonabile, insid ,lista” ramane in
picioare ca orizont si optiune, din moment ce nu (mai)
avem o ,scoald” romaneasca de critica literara si ne
asumam mode exotice in care spiritul romanesc nu poate fi
prea fericit. Cum vor fi deliberat nu stim, insi ce au
deliberat comporta discutii pe toate palierele. Nu contest
globalizarea exigentelor, insd modalitatile, originalitatea
stilisticd, identitatea spiritului sunt chemate sa faci mereu
diferenta si, cu voia sau fara voia noastr, o vor face inainte
de a ne lua valul.

3. Abia ciand ne punem aceasta intrebare suntem
chemati sd ne apropiem de esente. Or, inainte de asta,
»canonicii” din lista/ comisia amintita au dovedit ei insisi ca
au aderat canonului? L-au convenit si l-au formulat cu
prudentd privitor la concesii, cu garantia evaluirii sine ira
et studio a argumentelor? E adevirat cd se pleacd de la
»caracterul presupus canonic al poetilor” inclusi si nu se
exclude relativitatea cuprinderii. Sfantul Sinod, de pilda,
canonizeaza intru sfintenie dupa rigori care exclud
revenirile, contestatiile. Ma uit la ,lista” celor 100 si sunt
sceptic ca istoria literaturii romane din secolul viitor si-o va
asuma. Pe parintele Arsenie Boca Biserica nu I-a canonizat
incd, dar la Prislop pelerinajele i-au luat-o inainte; si l-au
asumat ca Sfant al Ardealului si i se inchind ca atare. Nu
cred ca aici e vorba despre o defulare a nevoii de mit a
omenirii, despre nevoia de zei, despre un nou Panteon. In

Arte poetice / Cafeneaua literara



literaturd, in general in arta, judecétile, caind nu raspund
unei nevoi acute de zei, poate chiar ci trebuie sd ramana
deschise contestatiei, si iatd ci asta discutdm si noi acum.
In ce m priveste, refuz sintagma ,poet canonic”, pentru ci
atributul impinge lucrurile catre conceptualizare, si atunci
mi intreb: avem deja o serie finitd de insusiri care sa
ordoneze, dar si si diferentieze intr-o sfera identitara sau,
din start, demersul include o eroare logica? Stiti, la mine
acasa, dintr-o reminiscenta feudal-cutumiara, si eu sunt un
»padre padrone”, insa vecinii mei nu ma recunosc ca atare;
fiecare la el acasa e un ,padre padrone” - o mostenire a
romanilor ,penates”. O canonizare, asa cum s-a dorit,
presupune reprezentativitatea ca performanta, crezul
estetic, recunoastere, verticalitate morala, demnitate a
personalititii micar in sensul nepervertirii. O, Doamne!
Intrati in vietile celor 100 si veti vedea daca nu e chiar nimic
jenant; ma gandesc la cei care au trait si s-au afirmat in
comunism.

4. Nu as vrea si fiu rauticios, dar daci il avem acolo
pe Mihai Beniuc, de ce nu-l avem si pe Dan Degliu? Cum se
regasesc in acest top victima si calaul, efemerul si
diinuirea, pacatul si smerenia! A aparut recent in editie
completd o carte a lui Petru Ursache, ,Istorie, genocid,
etnocid”, si se gisesc acolo toate argumentele si credem c4,
din lagarul socialist, noi am fost singurii care ne-am
exterminat cu cea mai senind ignoranti valorile. Asa c& in
lista aceasta niciun rau nu poate fi mai mare, chiar daca
Blaga, de pilda, ar cere si fie scos din vecinatatea lui Beniuc.
Iatd, au trecut treizeci de ani de la asa-zisa revolutie si
axiologia noastra incd mai bajbaie intre criteriu si concesie.
Si fiindcd 1mi cereti si exemple, iatd numai dou# dintre
multe altele: 1l gasiti aici pe Eugen Dorcescu de la
Timisoara? Dar pe Adrian Munteanu de la Brasov? Nu au
fost ei cititi? Nu sunt ei cunoscuti? Iatd de ce inchei
spunand, fara a fi rauticios, ca ,lista” asta, daca chiar ne
trebuie una, e doar o sugestie, o provocare, o aflare in
treabd” - cum ar fi zis Noica.

5. Ar insemna si ma grabesc cu intuitia, dacd as
incerca sd prevad cum vor judeca peste 20 de ani criticii
(dacd vom mai avea critici), istoricii literari. Sociologiile nu
emit judeciti, dar asigura cu onestitate datele acestora. Or,
si in esteticd, desi nu sunt scopuri in sine, este nevoie de
criterii logice care si se aplice datelor sociologice, si cu atét
mai mult in judecata de valoare se impune principiul
identitatii, al noncontradictiei, al ratiunii suficiente si al
tertului exclus, unde cam avem tendinta de a evada din da
si nu spre pagubitorul poate. Ma intrebati dacad peste 20
de ani aceasta ,listd” va mai fi valabila. Dupd cum se misci
lucrurile cu tinerele generatii, sunt convins cd ,lista” asta va
fi cel mult un prilej de amuzament, dar nu atat pe seama
celor enumerati, cat pe seama judecitii care i-a ajutat sa
ajungi in top; tinerii de azi sunt mult mai categorici si
nu-si pierd vremea cu ,poate”, ci doar pragmatic si destul
de sénitos merg dupi judeciti de tip ori/ori, nu si/si.

6. Din tot ce am spus pand aici s-ar intelege si
concluzia, insd nu ma codesc si o rostesc explicit: cu toata
consideratia pentru majoritatea celor din ,listd”, nu toti de
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acolo vor mai intra in calcul dupa 20 de ani. Sper cé stiu si
ei asta. Deci nu ader la ideea listelor; istoria literara nu se
face pe liste! Si inchei parafrazand un verset din Evanghelia
lui Marcu: ,Celor cirora li se cuvine li se va da, iar celor ce
nu li se cuvine li se va lua tot ce li se pare ca li se cuvine”.
Bucuriile sunt efemere, fiinded dihotomia minciuna/
adevar opereazd oricat am incerca sa-i amanam efectele!

CORNELIU ANTONIU

Tichia

de margaritar sau
Aici si acum

s-a constituit o
lista de asa-zisi
idoli, uitandu-se
ca nu orice cizmar
devine designer si
orice calugar sfant

1. Sigur ca da, putem
comenta la nesfarsit... Nu se intdmpla nici o impietate, nu
se IntamplA nici un sacrilegiu. Termenul de canon a mai
fost folosit si cu alte ocazii, mai ales cand era vorba de valori
unanim recunoscute, clasicizate. Calitatea actuala a
termenului s-a cam diluat, tocmai pentru ca el nu a fost
acordat in functie de valoare, ci aleatoriu. Sau
neprofesionist. O cidere (nu intamplitoare) in derizoriu.

2. Multi dintre evaluatori, adicd dintre cei care
evalueazd, sunt neevaluati inca si nematurizati cultural
pentru astfel de actiune. Unora abia le-au crescut doui-trei
tuleie... Cum pot ei stabili gradul de canonizare, epoca sau
valoarea?! Cum te pot ei acredita pentru eternitate?! Pentru
ca a fi canonic inseamna sa fii un exemplu si un model de-a
lungul timpului, si nu oricine te poate ievalua.

3. Din ce am spus mai sus reiese clar ce inseamna
pentru mine poet canonic. Mai pe dedesubt. Dar conteaza
mai mult ce spun dictionarele, si anume: reguld, dogma,
listd de texte sacre care se bucurd de autoritate deplina,
pedeapsa sau suferintd (roméneste: a te canoni), regula
care face parte dintr-un ansamblu de procedee artistice
specifice unei epoci, reguld rigidd bazata pe principii
formale sau, conform Dictionarului de neologisme din
1986: reguld care face parte dintr-un ansamblu de norme
artistice obligatorii intr-o anumitd epocid. Si ar mai fi:
cazni, calvar, chin, etc., etc.

Si acum as putea raspunde la intrebarea dvs., cand
dintre cei 100 de poeti nominalizati drept canonici, numai
cativa respecti conditiile canonizarii, fie ea numai literara.
Si am putea sd privim sceptic la eterogenul conclav care
hotidraste canonizarea si la lista extrem de lungd a
canonicilor ridicati la un grad superior, aristocratic, care,
chipurile, ar respecta normele, dar le si impun, facand din
domniile lor niste modele pentru epoca respectiva.



Asa stand lucrurile, aici si acum s-a constituit o lista
de asa-zisi idoli, uitindu-se cd nu orice cizmar devine
designer si orice cdlugér sfant. E un punct de vedere. N-ar
fi nimic bine dacd n-ar fi rdu. Se cam amesteca valorile,
performantele, se fura startul ori se modifici linia de sosire,
pentru ca, iata, aici si mai ales acum, nimeni nu mai
respecta criteriile care ar trebui si fie aceleasi si pentru
Eminescu, si pentru Ixulescu (devenit peste noapte
canonic, fard opera importanti si mai ales unanim
recunoscuta, dar care respectd niste criterii fanteziste
inchipuite de un Papa binevoitor — care este numele lui?).

In ce mi priveste, daci as fi ficut parte din lista, nu as
mai fi avut curaj si ies din casi. S-a creat artificial dreptul
cuiva de a se crede superior si de a se organiza intr-o oaste
a superiorilor care, iata, fiind astfel recunoscuti, nu le mai
poti ajunge cu prijina la nas. Si asta e tot ce conteaza pentru
ei! Imi ceri si iti dau exemple; nu am s o fac, pentru ci nu
doresc sa am parte si de ura ,canonicilor”, mult mai
veninoasi si indreptititd acum.

4. Sunt multi, chiar foarte multi pentru numai 100 de
ani (ma refer la cei care nu au ce ciuta in listd). Am spus-o
si mai Inainte, nu dau exemple pentru ca 1i iubesc prea mult
pe Eminescu, Blaga sau Bacovia. Cum si 1i pun alaturi
de...?!

5. S fim seriosi! Cui foloseste aceasti listd canonici?
O intreprindere inutild, din punctul meu de vedere, care
unora le stimuleaza orgoliul, iar altora le bagd mortul in
casa. Nu cred ca o astfel de lista lipsea breslei noastre. Dar
sd privim si acest demers zis cultural cu umor si ingaduinta!
Sunt destule motive. Mai ales ca unii s-au autocanonizat!

CONSTANTIN PRICOP

100 de poeti? E o
cifra care permite
fiecaruia sa-si
multumeasca
simpatiile,
obligatiile,
relatiile, clientii,
fara nici un fel de
probleme

1. Ce fel de sacrilegiu s-ar
produce comentind niste

pareri? E o prudenti deplasata... La urma urmei, colectati
niste pareri despre alte pareri...

2. Cred cd putind lume ar fi de pérere ca toti cei
invitati sint competenti sau la fel de competenti. Unii sint
mai competenti, altii mai putin si, in sfirsit, la altii nu vad
nici un fel de competenta. Dar asa e intotdeauna cind este
vorba despre literaturd, si mai ales despre literatura zilelor
noastre. Mai bine nu se poate face... intotdeauna vor fi
discutii, mereu vor fi unii care 1i considerd pe altii

incompetenti s.a.m.d. Ar fi interesanta o discutie...
canonica sau de alt fel, despre ce mai inseamni competenta
in materie de literaturad astazi, despre criteriile dupa care
sint alesi cei considerati a fi abilitati in domeniu etc.
Oricum, daca vreunul din cei in discutie e cit de cit aproape
de adevir, nu se va sti decit peste vreo doua, trei decenii...

Un lucru pe care il cunosc fird indoiala toti cei
familiarizati cu istoria literaturii romane este acela cd in
fiecare epoca, ne-o aratd presa vremii, existd o multime de
candidati la titlul de mari scriitori, de scriitori care, spun
comentatorii care fac asemenea alegatii, ,,fara indoiala” vor
fi cititi si peste decenii, daca nu peste secole... Dupa criticii
fiecarei epoci, ai impresia ca toate geniile s-au adunat in
acea epocid. Numai ca, intotdeauna, din multimea de nume
sustinute cu mai mult sau mai putin patos, timpul alege cel
mult doi, trei autori. Si nu intotdeauna aceia care fusesera
favoritii contemporanilor lor...

E cit se poate de rezonabil si ne gindim ci nici in
cazul de fatd nu va fi altfel. 100? E o cifrd care permite
fiecdruia sd-si multumeasca simpatiile, obligatiile, relatiile,
clientii, fara nici un fel de probleme. Cifra e atit de mare,
incit cei solicitati pot adauga si citiva autori care chiar ar fi
importanti - din punctul lor de vedere. Cit de lipsite de
consistenta pot fi asemenea pomelnice ne-o dovedeste tot
istoria literaturii romane. In perioada interbelici erau multi
poeti mai bine cotati decit Bacovia, de pildi... Cei mai
importanti critici ai epocii n-au vazut in el decit un poet
simbolist. Si nici mécar nu era apreciat ca simbolistul cel
mai important de la noi! Asa ca...

3. Nimic. Pentru mine nu inseamna nimic. ,,Canonic”
a devenit la noi un termen folosit acolo unde vrei si unde nu
vrei. Canonic poate fi un scriitor care printr-o conjugare de
mijloace de propagare a numelui si operei sale este
considerat reprezentativ pentru o anumiti culturi. intre
factorii care contribuie la stabilirea acestui statut: critica
literarad (dar nu un critic, oricit de faimos ar fi, sau altul, ci
un fel de loc comun al deciziilor criticilor cit de cit creditati
in epocd); institutiile culturale care 1i pun in circulatie
numele si opera autorului; sistemul de invatimint, care 1i
introduce pe autori in programul de studiu al
invatamintului preuniversitar si universitar; mass media,
care il mentin in actualitate pe autor etc. Deci autorii care
intrunesc o recunoastere comunitarda, opinie a unei
majoritati. Nu mentionare in niste liste...

Asa stind lucrurile, extrem de putini din lungile
pomelnice oferite de cei solicitati pot fi considerati autori
canonici. in plus, fiind vorba de autori

intr-adevar canonici, cam toatd lumea 1i va accepta
(asta si Inseamnd... autor canonic). Deci nu prea isi are
locul o chestionare pentru a le afla numele... O discutie
reald poate fi declansata doar in jurul modificérii canonului
- eliminarea unor nume de scriitori canonici si impunerea
altora (cum s-a intimplat in cartea lui Harold Bloom, care,
o dati tradusi la noi, a deschis gustul discutiilor despre
autori canonici...). Intr-un astfel de caz se poate discuta, dar
in nici un caz nu va fi vorba de sute de nume...

4. Bineinteles. Majoritatea. Cum am aratat, autori
canonici ar fi doar citiva din lungile si eterogenele
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enumerari de la care ati plecat. Doar diletantii se orienteaza
dupa asemenea liste. Cei care se pricep citesc. Un autor,
altul. in cele din urm4, isi construiesc un cerc de preferinte.
Din aceeasi neincredere fatd de ceea ce poate fi la noi un
autor canonic n-am sd dau nume. Voi aminti, in schimb,
continuarea inteligenta a acestei anchete, faicutd de Adrian
Alui Gheorghe, in revista sa, ,,Conta”. Acesta a adaugat inca
trei sau patru liste de cite 100 de nume de poeti care ar
putea fi... canonici. Sint citeva sute de nume intre care s-ar
putea afla, pe linga adevaratii canonici selectati de cultura
roméni in a doua jumatate a secolului trecut, si cei citiva,
doi, trei, patru, care vor fi considerati canonici peste doua,
trei decenii... Oricum, sansele lui de a le mentiona numele
cresc...

5. Dupa cum e formulatd intrebarea, s-ar putea
deduce cid vedeti istoria literaturii roméane trasatd de...
generatii. Or, nu poate fi vorba de asa ceva. Istoria
literaturii exista prin personalitati, prin individualitati. Dar
tendinta aceasta de a numara poetii roméni pe generatii
aratd cd In momentul de fatd traversim unul din
momentele slabe ale literaturii noastre. Daca ar fi altfel,
v-ati opri doar la individualitéti, nu la... generatii. La noi
conceptul de generatie e folosit ca si cum un anumit grup de
autori, care apare intr-un interval de timp precizat, ar
detine monopolul... valorii literare..., ar stapini listele de
autori... canonici s.a.m.d. Ridicol! De fapt, chiar asa se
intimpla in momentele nefericite ale istoriei literare...
Conceptul de generatie e un concept ineficient pentru
perioadele cu adevarat remarcabile. Altfel, poate spune
ceva cel mult in privinta virstei, eventual a datei debutului
unor autori. Se poate vorbi despre o generatie si atunci cind
apar intr-o perioadi determinati de timp mai multi autori
importanti. Dar sint importanti tocmai pentru ca nu impart
niste retete literare cu altii, ci fiecare e o individualitate care
nu are nevoie de generatie pentru a fi definit. Un bun
exemplu este la noi generatia 60. In aceasti generatie,
comuni este data debutului, altfel intilnim aici formule
literare dintre cele mai diverse. Din acest punct de vedere,
intre cei vazuti, amintiti ca ficind parte din aceasti
generatie, nu este nici un fel de omogenitate. Altul pare a fi
cazul ,generatiei” despre care vorbiti. Oricum, in citeva
decenii in literatura se pot intimpla foarte multe...

6. Din cele spuse pind aici se poate usor desprinde
ideea ca pomelnicele insumate in respectiva ancheti pot fi
considerate cel mult nigte pareri ale unor oameni care
evolueaza astazi in spatiul literaturii romane. Peste zece
ani, cei care 1i trec acum pe poeti pe liste personale vor avea,
aproape sigur, destule modificéri de fiacut in acestea. Ce sa
mai vorbim de ce s-ar intimpla peste doudzeci, peste
treizeci de ani?

Aceste anchete nu aduc clarificiri decit in ceea ce
priveste mizele celor anchetati. In rest, daci ai vreo
convingere 1n materie de literatura si scriitori, te bucuri de
convingerile tale si lasi (nici nu ai altd solutie) timpul s&
clarifice ce e... canonic si ce nu... Daca nu, incerci sa schimbi
canonul. Dar in primul rind ar trebui sa stii despre ce este
vorba...
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ANGELA FURTUNA

Canonizam,
adesea,
nonvaloarea

si impostura,

si alungam
inovatia si geniul.
Proportia acestui
act de sinucidere
| a ajuns

sa fie cosmica

1. Poate cd o astfel de
intreprindere, cum este aceea numiti listd canonica de 100
de poeti romani in 100 de ani (1918-2018), e tot ce putea fi
mai relevant privind nevoia epocii lichide — dominata de
volatilitate, eclectism si histrionism — de a se ancora de un
tdrm... de a-si inventa mereu, fie si prin dictatura
relativizarii, de ne-evitat in anii nostri, un sistem de
referinta, un anumit circuit oficial de literatura si de critica,
de a impune raporturi si coordonate, borne si tinte.

Galceava inteleptilor cu lumea nu si-a pierdut
influenta. Dar acum e un fel de maladie tragi-comici,
energofagd, nu arareori mortald, bazata pe bavardaj si
ghicitori in stele, prezicatoare si profetii. La noi, prin
traditie, toatd lumea se pricepe la politica, la agricultura, la
starea vremii si la literatura, practicind un soi de
fundamentalism incruntat si pasional, dotat cu mecanisme
amenintatoare de excluziune.

Mania topurilor si a ierarhiilor convine mai ales
intereselor de putere, conjuncturale si propagandistice.
Lumea de azi, y compris cea a literaturii, nu poate fi
conceputa in afara centrilor de putere. Libertatea de
expresie si de gandire a ajuns sa difere total de vechile
notiuni de libertate pentru care s-a luptat in timpul
dictaturilor din Romania.

Nimic mai firesc, legitim si democratic, asadar, decat
ca cineva sa propunid un clasament, iar ceilalti sd faci
pariuri. In plus, cum protocronismul inci domini copios
pulsiunile publice roméanesti, elaborarea listei drept verdict
de Centenar se dovedeste a fi ocazia, iar nu cauza
demersului. Cum sa nu te incerce nevoia de a medita, din
nou, asupra acestei maladii a spiritului contemporan de
aliniere, maladie cu prognostic rezervat, dar cu afectare
endemica a lumii roméanesti?

2. Literatura romana trece printr-o noud perioada de
criza. Dar insasi societatea noastra in ansamblu e dominata
de instabilitate si de imaturitate, pe toate campurile ei de
expresie si de activitate. Cum ar fi putut literatura si critica
noastra, care sunt si ele parte a acestei culturi ce navigheaza
pe furtuna inspre nu se stie ce directie clara, sa fie scutite de
starea de criza?

Oricare ar fi fost componenta echipei de conducere a
anchetei, ea mi s-ar fi parut fireasca. De ce spun asta?
Pentru cd, de la bun inceput, am inteles ca este vorba doar
despre un proiect, numit Lista canonica a literaturii
romane, si ci acest proiect e initiat de revista Romania



literara si de Uniunea Scriitorilor din Roméania. Ancheta,
realizatd de Cristian Pétrasconiu si Sorin Lavric, e
coordonatd de Nicolae Manolescu. E un proiect, doar atat.
La care a lucrat o echipid. E firesc si existe, asadar, si
subiectivitate, si capacitate de lucru si de fidelitate in echipi
(care presupune in mod ideal o metodologie, o deontologie,
dar de obicei se impiedica si in unele interese de grup, ce
pot fi politice, generationiste, economice ori de politici
culturale, la care se adaugi si amicitii, vederi apropiate,
gusturi si perceptii similare, ranchiuni si vendete, ca si
romantisme revolutionare). Totul intrd in specificul
omenesc, dar si in stilul national, adesea pagubos de
partinic si patimas.

Noroc ci totul e perfectibil. Cred ci e util sa existe cat
mai multe astfel de proiecte, de Liste canonice, de
dezbateri. Lumea nu trebuie si se blocheze in verdicte, cici
nu vorbim de un Decalog, ci de tentative de normalizare
aplecate asupra unei literaturi serios afectate de
indelungate perioade istorice nefaste, in care cultura,
educatia si comunicarea au fost grav perturbate. Roménia
are, pe langad trei-patru universititi, mai multe nuclee
recunoscute pentru spiritul critic; e timpul ca toate acestea
séd se exprime curajos, sd iasa din apatie sau din toropeald,
s colaboreze, in fond, pentru definirea unui tablou veridic
si just. Dupa cum se observa, juratii din prezidiu sunt intr-o
adunare extrem de eclecticd, atdt pe verticald, cat si pe
orizontald. De aceea, produsul lor final nu e categoric, ci
doar o ipotezad, avand si o vaga blurare cvasi-SF.

3. Neindoios, insasi notiunea de canonic a cunoscut
numeroase si rapide mutatii, in echilibru cu expansiunea
societdtii cunoasterii. Contextul actual e unul de
internationalizare a spatiilor culturale si de globalizare a
informatiei. Totul se petrece in mare vitezad, de aceea este
important ca patrimoniile canonice sa fie valorificate in
profitul fiecarei culturi si la concurenta acerba cu toate
celelalte culturi.

Chestiunea care se pune acum este una, repet, de
putere si supravietuire. Prin valoare, prin advertising, prin
vanzare. In civilizatia viitorului apropiat, vor dispirea state,
culturi, limbi, literaturi, in urma impunerii unor
monopoluri culturale si informationale. Roméania este
defazata fata de acest puls al lumii contemporane. La noi se
bate prea mult moneda pe o prelungire a etapelor de
canonizare a unor valori uneori discutabile, agregate in
vitezd pe langa geniile fondatoare, pentru a alcatui o
structurd de rezistentd compacta, punind in vigoare prea
des o interpretare primitiva a localismelor creatoare versus
universalitatea.

Isteria abordirilor centru versus margine e doar una
din perlele neghiobiei, dar si o vulnerabilitate iscata din
neputinta noastra de a iesi din proiect si de a rezista
seismelor asezirii tectonice in lumea competitiilor reale.
Strategia lui Sa se revizuiasca totul, dar sa nu se schimbe
nimic, aplicata si in modul de gandire, si in modul de
actiune, si in taxonomiile noastre oficiale, si in evacuarea
onestitatii din spatiul critic, e un principiu extrem de
pigubos: canonizam, adesea, nonvaloarea si impostura, si
alungdm inovatia si geniul. Proportia acestui act de
sinucidere a ajuns sa fie cosmicd, mai ales acum, cand
milioane de romani au plecat in exil, alungati de acasa, desi
Romaénia traverseaza vremuri de pace, nu de razboi. Nu
sunt departe perioadele cind numai Occidentul a canonizat

pe un Constantin Brancusi, sau George Enescu ori Monica
Lovinescu, Tristan Tzara, Sergiu Celibidache, Emil Cioran,
Eugen Ionescu, Norman Manea, Vintila Horia, Mircea
Eliade, Benjamin Fondane si atatia altii, in timp ce in tara
erau considerati minori, insignifianti, mediocri, si vanati
politic drept mari inamici... dar exilul acesta romanesc
valoros in afari, iar in tara necanonic, continua sa fie greu
primit acasi in canonul oficial actual, la cateva decenii de la
o Revolutie iluzorie pentru meritocratia romaneasci. E
meditatia cea mai indicata la care trebuie si recurgem
atunci cand vrem si canonizam fenomene roméanesti: de la
poeti si pana la istorii.

4. Categoric, totul e perfectibil. Eclectic e si completul
de judecatd, eclecticd e, din picate, si lista canonicilor.
Urmand un fel de democratie jucausd, aplicatd unor
domenii aristocrate.

Nu voi da nume, dintr-o fireasci nevoie de a rimane
intr-un spatiu de obiectivare, atat de necesar. Si dintr-o
calduroasa infratire atat cu misiunea criticului roman, cat si
cu destinul poetului roméan. Nu pot sa nu scot in evidenta
aici si una din cauzele evolutiilor negative, derivand din
faptul ci, nu rareori, legatura corecta intre autor-editor-
critic este puternic perturbati de piata si circuitul cértii din
Romania de azi (tiparire, difuzare, reclami), lucruri care fac
ca multe cirti bune sd nu ajunga la public sau la critici, ori
tirajele mici si nu poatd parcurge drumurile fizice necesare
pentru validari la acestia.

Un alt fenomen ce produce consecinte in buna situare
valorica tine de politizari sau de apartenente la grupuri de
lobby, ducind la omerte, ori favoritisme si supraevaluiri,
toate generand un mecanism de alterare a dreptei judecati
si de inducere in eroare, printr-o conflictualitate mocnita,
perdanta.

Pe de alta parte, literatura romana, sdraca in sustinere
reald, l4satd cumva in cadere liberi in ultimele trei decenii
(de parcd nu ar fi un vehicul major al identitétii si
supravietuirii nationale), este concurati la ea acasa de fluvii
de productie de carte stridini, ce au in spate si un suport
material puternic, si o reclama colosali, ce le fac imbatabile,
dar nu intotdeauna prin valoarea reala, cat prin presiunea
de piati. In tot acest timp, educatia deficitard in limba
romana a inghetat tipul de sensibilitate, de receptare
poetica si publici la nivelul lui Eminescu sau al lui Nichita,
antrenand o scddere drasticd a interesului pentru poezia
romana contemporanid. Nu in ultimul rand, stim atat de
multi poeti exceptionali romani care sunt abandonati
neantului unei tranzitii canibale, in timp ce o uriasi corabie
de poezie proasta este descircata zilnic pe falezele
accesibile ale prostului gust si ale kitsch-ului omniprezent.

Repet, insa: ar trebui ca si alte grupuri de gandire din
Romania s propuna astfel de proiecte similare celui de la
Romania literard, care si fie centrate pe dezbatere serioasi
si pe re-lecturi valorizatoare (pe care insusi domnul Nicolae
Manolescu le-a sustinut, nu o data, ca si Monica Lovinescu,
si in ton cu toate marile culturi ale lumii). Nu listele
canonice sunt problema, ci filtrele analitice si abordarea in
cheia veneririi de moaste a valorii si a autorilor romani.

5. Peste 20 de ani, exista si sansa unei modificari
cutumiare. Ar fi benefica maturizarea spiritului roménesc,
desprinderea de amprenta fascinatiilor protocroniste sau a
teribilismelor de grup ori propagandistice, ndscute din
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scurta noastra istorie majord, din izolarea geo-politici
recentd (pe care sincronismul palid nu a rezolvat-o), dar si
din directiile ulterioare, nu intotdeauna faste. Este de
asteptat ca, dacad vom avea un curs al evolutiei mai bun,
accentul necesar sd se puni pe cercetare, pe exegeze, pe
continuitatea definirii creatiei romaéanesti si prin
solidaritate. Clasamentele, listele, topurile, challenge-urile
s.a.m.d., toate tentativele de realizare a unor unitati de
prestigiu si a unor taxonomii ar putea si produca surprize,
prin abordarea constructiei critice intr-un mod mai
consonant cu actualele exigente: este vorba de dialogul cu
modelele canonice europene, dar si de dialogul in interiorul
modelelor canonice proprii. Roméania abia a inceput sé iasa
din izolare.

6. Lista propusa de Romdnia literard nu rezolva
problema, nici nu o epuizeaza. Abia o formuleazi. Aceasta
lista ar trebui consideratda ca un inceput, dar care sa nu
genereze ostilitdti si tensiuni, ci sa nasca demersuri
ulterioare constructive. Ce beneficii ar urma de aici?
Literatura romana va castiga, marea noastra poezie romana
sigur va fi mai bine aparata, iar spiritul critic certamente si-
ar putea redobéandi un grup de reprezentanti pe care i-au
cam furat valurile tranzitiei...

IOAN F. POP

Singura impietate
mi se pare a fi
indiferenta crasa
fata de literatura,
de cultura in
general,
manifestata chiar
de unii dintre cei
care ar trebui sa o
sustina, sa o
promoveze pe
criterii riguros estetice

1. La origine — pentru a face un mic excurs etimologic —
, cuvintul ,,canon” provine din cuvintul ebraic ganeh, care
desemna un fel de bat folosit ca unitate de masuri. in
greacd se numea kanon si avea cam aceeasi conotatie.
Teologia crestini 1-a adoptat simbolic in stabilirea scrierilor
nou si vechi-testamentare, disociind conceptual si
revelatoriu intre ce este acceptat si ce nu in componenta
corpusului biblic. Acest cuvint este cel care imparte textele
biblice in cele acceptate — canonice, si cele neacceptate —
necanonice sau apocrife.

Raminind oarecum la semnificatia acelorasi termeni,
trebuie reamintit ca, in fapt, criticii sint apostolii
canonizarii literare. Critica literara este canonizare in act.
Scriitorii nu sint decit niste bieti ucenici care bat spasiti la
poarta canonizirii. Ca atare, mi se pare cid aceasta lista
canonicd a fost publicatd tocmai pentru a fi comentats,
constituind o baza de discutie pentru confirmari si obiectii.
De sacrilegiu nu poate fi vorba, pentru simplul motiv cd nu
se refera (incd) la sfintele moaste... literare. Dupd cum mi se
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pare total indreptatit demersul canonic initiat de o revista
de prestigiu cum este Romania literard. in afara unor
comentarii si evaludri critice, chiar si literatura devine o
simpld palavrageald. Singura impietate, in momentul de
fatd, mi se pare a fi indiferenta crasa fata de literatura, de
culturd in general, manifestata chiar de unii dintre cei care
ar trebui sa o sustina, sd o promoveze pe criterii riguros
estetice. In rest, totul e posibil, dacd ne plasim in
valorizarea fenomenului literar, chiar si erorile, micile
aranjamente si coterii. Credibilitatea generald a actualei
liste este data de suma credibilitatilor personale ale celor
care au participat la alcédtuirea ei. Orice lista presupus
canonicad se construieste, dincolo de prezumtiva
obiectivitate, pe o seami de subiectivitati, pe supraevaluari
si subevaludri, pe simpatii si antipatii, pentru ci este facuti
de oameni, si nu de zei.

2, Adevarul, in literatura, este un concept greu de
definit, acesta dind mari batai de cap chiar si filosofiei. Ma
tem ca literatura lucreazad mai mult cu aproximari si cu
postadevaruri. Ca atare, orice canon care vizeazi ierarhia
literara este oricind contestabil, atitudine in care conteazi
asumptia si taria argumentelor mobilizate impotriva lui. Cit
priveste lista canonico-poeticd in discutie, trebuie sa
recunosc ci m-a lisat destul de indiferent, data fiind
marginalitatea noncanonica in care traiesc si scriu, desi am
publicat, printre altele, mai multe carti de poezie bine
primite de critica literard. Glumind putin, as putea spune ci
eu mizez mai mult pe rigoarea canonului de apoi...

3. Privit din punct de vedere strict conceptual,
canonul este o unitate de masura a literaturii (poeziei, in
cazul nostru). Pentru mine, poet canonic este acela care re-
inventeazd poezia intr-o maniera profund personald, cel
care scrie din adincurile de-ne-descris ale fiintei, mizind
total pe autenticitate, cel care rimine imun la sirenele
succesului facil si la aranjamentele de culise. Dupa criteriile
cu care judec eu poezia, m-as bucura daca cei 100 ar fi, cu
totii, nu doar poeti canonici, ci poeti pur si simplu.

4. Ca orice lista, si aceasta contine, in mod evident,
poeti de valori diferite, unii chiar discutabili, care pot fi
oricind inlocuiti cu alti poeti de alte valori diferite. Fiecare
critic si poet 1si poate face, daca doreste, propria lista
canonica de uz personal cu care si se prezinte la judecata de
apoi a literaturii. Numai ci literatura (poezia), cu tot
subiectivismul inerent unei asemenea ierarhiziri, trebuie sa
aibd un criteriu axiologic, un tablou general care si fi
surprindi relieful la un moment istoric dat, pentru a sti
aproximativ pe ce lume literara traim. Unul facut de criticii
cei mai avizati, de cei care inteleg fenomenalitatea actului
scriptural in profunzimea lui. Altfel, exista riscul sd ne
credem buricul literar al pamintului. in rest, in singuritatea
si in solipsismul nostru, putem considera ca sintem geniali
cu totii. Pe de alta parte, nici criticii literari nu trebuie sa
lase impresia ca sint niste gropari care impart locuri
canonice de veci intr-un efemer cimitir de cuvinte.

5. Nefiind viitorolog, nu stiu ce se va intimpla peste
20 de ani. Presupun ci se vor face alte liste canonice, cu alti
poeti de valori diferite, care, probabil, vor retine citeva
nume din actuala listd, dar vor recupera cite ceva si din



numele omise acum. Si uite asa, din canon in canon, poezia
romana se pune bine si cu clipa, si cu vesnicia! Ajuns aici,
cutez a formula o posibild definitie a canonului literar
romanesc: el este raportul dintre ceea ce retine critica din
ceea ce ar trebui uitat si ceea ce uita din ceea ce ar trebui si
retina.

6. Cind meditez la canoniada canonului literar actual,
care are de decelat intre exuberanta mediocrilor si sfiala
celor valorosi, intre tendinte estetizante si seductii
ideologice, intre modern si postmodern, intre national si
universal, ma incearcéd o grea melancolie... Totusi, aceasta
listd canonica este utila pentru ca ne arata nu doar peisajul
poetic aflat in continud miscare, ci si cit de greu este si
evaluezi obiectiv un tarim al subiectivitatii si inefabilitatii.
Dupi cum ne reveleazi cit, si mai ales ce s-a inteles din
fenomenul poetic romanesc derulat in cei o sutd de ani.
Oricum, cei care nu am prins trenul actualului canon putem
cocheta direct cu eternitatea...

ILTE CHELARIU

Am renuntat de
mult timp sa mai
bag in seama
aceste triste
personaje care
manipuleaza
literatura noastra
si le merge...

1. 100... Pare un titlu de
tabloid. Sa fim seriosi, fiind
vorba de poeti, totul este
relativ... De ce nu 99?! Sau
101?! Sau 1001, de basm, daca tot este vorba de revista care
reflectd opinia unei structuri de putere ce viseazd ca
reprezinta literatura romand actuald, dar nu este decat o

retea osificatd si arogantd?! Mai bine ma duc sid ma uit la
filmul , Toti oamenii presedintelui”... Mai util!

2. Trebuie definit termenul de ,,valoare”. Valorile de la
curte? Valoarea alor nostri, care sunt mai valorosi decat
restul valorilor? Sau, sa fim mai aspri: valorile gerontocrate
rasdrite din decenii de tamaieri reciproce? Valoarea
tucdlarilor (fosti doctoranzi, premiati de proximitate,
politruci, descendenti)? Valorile din Bucuresti (cum se stie,
aici se afla jumatate din totalul membrilor U.S.R.)?

3. Refuz sd comentez liste cu poeti. Mi se pare
indecent!... Recunosc, am si eu preferinte, dar sunt
personale. Just feeling, frate!

4. Intrebarea ne trimite la cAntirit poeti. Cam ceea ce
ar dori cei care au publicat lista. Cu usurinta as putea sa dau
o masiva lista suplimentara, dar am renuntat de mult timp
sa mai bag in seamd aceste triste personaje care
manipuleazid literatura noastrd si le merge, pentru ca

scriitorul romén devine, pe zi ce trece, omul patapievician:
o umbri fard schelet.

5. Generatia 2000? KKT, WTF, LOL, OMG etc. Cei
care vor renunta la prezervativele literare vor reusi sa nasca
si ei liste. Dar, nu va faceti griji, deja se vede, unii, cu vreun
premiu, un post sau o bursa, s-au dat pe brazda si vor duce
mai departe invataturile marelui Mao, care, mai stii, peste
20 de ani va fi, chiar si imbalsdmat, tot acolo!

ANDREI ZANCA

Poetul mai degraba
scapa canonului,
decat sa-i apartina

Fiind plecat pentru
cateva ore, va raspund abia
acum, lucru care detine insa
avantajul spontaneitatii, nu-i
asa? Imi asum acest risc si voi
raspunde in bloc la toate
intrebarile dumneavoastra.

O listd canonici aduce pe
tapet mereu, chiar daca doar
subconstient, notiunile de
consacrare, mediatizare, ca si o comoda preluare automata
a unora si altora dintre cei mereu evocati ca repere. Pe de
altd parte, dacd s-ar fi ficut un canon al poetilor minori,
lucrurile ar fi fost mult mai dificile, nu-i asa? Acest lucru ar
fi resuscitat o regandire, un travaliu mai adanc, mai rafinat
si mai putin automat, deci unul in timp al celor listati.
Oricine are dreptul astfel de a comenta o lista canonica,
orice, cu conditia sd nu alunece incet si prin habitudinea
insidioasei, odioasei ,corectitudini politice” (si a altor...
vicii si slabiciuni), prezente in toate departamentele,
intr-un soi de ,autocenzurd”. Impietatea apare atunci cand
in evaluare se insinueazd resentimentele personale in fata
unora si altora. De aceea am evitat mereu si pomenesc
nume, preferand sa circumscriu in adancime un fenomen,
fiindca cei ce-l reprezinta sunt intersanjabili in cazurile
rauvoitoare si de prisos a mai fi numiti in alte cazuri,
datorita valorii lor incontestabile si a certificarii opiniilor
lor mai degraba prin citate. Se stie de altfel ca au fost cazuri,
in timp, cand au fost descoperiti dupa lungi decenii poeti
care au rédsturnat total canoanele, intrand in top,
situdndu-se brusc in varful piramidei. Lucru care denota
astfel carentele oricirui demers de acest fel, ce indeobste se
aplica unor cai de cursa.

Sa fii un poet canonic aduce cu sine pentru public, mai
degrabd, un suflu, o adiere de racla, publicul preferand
riscul noului, al proaspitului. De aici si faptul ca
parcurgand lista canonici, dacd ea trezeste la pomenirea
numelui poetului ghesul recitirii lui, in mod paradoxal, el
mai degraba scapd canonului, decat sa-i apartina.
Intrebirile referitoare la ,evaluatorii canonului” sila ,poetii
care nu meritd si figureze in ea” nu fac decat sa releve
subiectivitatea intocmirii unui asemenea canon, insa ofera
si avantajul unei selectii naturale, ca de la sine, a celor
omisi, revelarea lor automata, fard de evaluatori, drept
valori certe si ignorate. Tinerii stau sub dictatura
modernitatii, nu atdt a reinnoirii, cdt mai ales a
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deconstructiei si a negirii de valori, dintr-un spirit de
fronda, lesne de inteles. Treptat si in vreme ei vor
redescoperi cu uimire pe unii din cei pe care i-au aruncat pe
atunci din elan juvenil la cos. Orice lista este ca o plasi de
pescar, care retine pestii mari si prin giurile cireia scapi
pestii cei mici, cu nimic mai putin gustosi, ori mai lipsiti
de... valoare prin ,,micimea” lor, ba deseori, dimpotriva.

In altd ordine de idei, ultimul cuvant la propunerile
evaluatorilor 1l joaca si procentajul repetarii de citre fiecare
evaluator a unora, indeobste a celor consacrati, lucru care
actioneaza fireste in defavoarea celor ce apar la toti
evaluatorii sporadic si in procentaj mic, si care astfel duce
la inlaturarea lor din lista. Pe de alti parte, toate acestea imi
aduc aminte de o vorba celebrd a lui Mallarmé, care
profesor fiind si avand la cursuri si elevi de culoare pe care
1i punea s scrie la tabli cu creta, a exclamat: ,,Mda topesc de
pldcere cand vad un negru exprimandu-se in alb!”

ION LAZU

Poezia canonica
si avatarurile ei...

Din mai multe motive ce
poate vor iesi la iveald pana la
sfarsitul acestui text, am ezitat
sd dau curs amabilei invitatii a
poetului prieten Virgil Diaconu
de a ma pronunta in chestiunea
poeziei canonice din ultimii
100 de ani. Vad ca intre timp,
desi crezusem ci lucrurile vor fi
puse la punct in doi timpi si trei
misciri, discutiile se intetesc,
iau amploare, ca un rug ce se
iscd din cateva scantei - cele sase intrebiri -, dar tinde sd se
ridice asemenea unui stalp de foc. Si asemenea unui mare
rug, tot asa si comentariile ce se adund intre paginile
revistei pitestene, de vreo cinci luni deja, tind sa capete un
aer de exhaustivitate (...). De data asta, constat cu
multumire, impresia este cd ne putem pregiti de lectura
unei cdrti bine constituite, cu toate atributele atractivitatii,
diversitatii si imprevizibilului.

Acum, la obiect. Ce-as putea spune eu (interesant, la
obiect si distinct) despre poezia canonica din cei 100 de ani
de la Marea Unire — si despre cei 100 de poeti care i-au
pulsat talent in artere, fata de cele deja afirmate? Cici
nu-mi gasesc nicio indreptatire sa vin cu pareri in privinta
starii poeziei noastre, fie ea si din ultimii cincizeci de ani,
cand stiut este cd nu sunt nicicum critic literar si nu mi-am
castigat in niciun fel statutul de exeget al poeziei
contemporane... Iar despre mine ca poet (cici si unii poeti
au fost chemati sa-si spuna pirerea), cine mai stie?

Ce-i drept, am debutat cu cateva grupaje de poezii, in
toamna lui 1964, si chiar as fi perseverat intru poezie,
geolog insingurat si supirant... numai ci..., numai ca, la
editura bucuresteana era mare aglomeratie, tinerii de la
jumatatea anilor 60 nu-si mai dadeau rand... Fusese ivirea
fulminanta a lui Labis, dupd mine un talent incd neegalat in
ultima jumatate de secol. Apoi, la un lustru distanta in
timp, in marele gol lasat prin tragica lui disparitie, si-au
facut loc in prim-plan Nichita Stanescu, Cezar Baltag, Ilie
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Constantin; apoi Ana Blandiana, Grigore Hagiu, Constanta
Buzea, Gabriela Melinescu, dar si Ioan Alexandru, Gh.
Pitut, Ileana Milédncioiu, dar si Paunescu, Mazilescu, Cusin,
Mircea Ciobanu, Dan Laurentiu, Marius Robescu. Si cati
altii, impingandu-i in plan secund pe Andritoiu, Tomozei,
Carneci, Brad, Zilieru, T.G. Maiorescu etc. Or, In acest
context performant, nu mai era loc pentru cineva care
venea cu amatorisme, in orice caz cineva avand o meserie
care il tinea departe de lumea revistelor si se dezinteresa de
succesul literar. Si fapt este ci volumul meu de poezii,
depus pe la sfirsitul anilor ’60, mereu amanat, mereu
improspatat cu noi grupaje, a fost si apard abia in 1982,
ceea ce m-a ficut si-l intitulez Muzeul poetului. In
contrapartidi, asteptandu-mi randul la poezie, am inceput
sd scriu proze scurte, la sugestia lui George Biliita, care ma
debutase liric la revista Ateneu. Si in 1970, deodatd cu
premiul I la scenarii de film, imi apare prima carte de proze
scurte, in anul urméitor un mic roman, iar peste opt ani un
al treilea volum, prin sustinerea ferma a lui Mircea
Ciobanu; céci, ghinion!, nimerisem pe o listd neagra, dupa
ce Europa libera imi liudase cele doud carti de proza...
Parca respectand decalajul de 15 ani intre redactare si
editare, al doilea volum de poezii mi-a aparut abia in 1996;
si au urmat alte trei volume de poezii. Dar proza ma
acaparase, am scris cele patru-cinci romane, printre care
Veneticii s-a bucurat de bune aprecieri. S& spun ca poetul
ignorat de redactii se razbuna in proza ar fi cam mult; voi
intoarce putin lucrurile, spunind ci in prozator persista,
oricat de bine tainuit, fiorul liric.

Fapt este ca scriitorii generatiei mele au fost striviti
»sub vremi”, indiferent de ce sustin unii si altii, liudandu-i
si scuzdnd fostul regim, ori acuzandu-i de tréddare,
colaborationism etc. (Aici s-ar deschide alt subiect de
discutie, poate tot in Cafeneaua literara...). Iar succesul lor
indubitabil, care si astdzi mira pe multi, un lirism la nivel
european, spun asta fard ezitare, li se datoreazi in
intregime; dar nu vom uita nici faptul in sine ca pe-atunci
literatura reprezenta, si nu doar la noi, oprimatii lagarului
socialist, o mizd umanai la varf. Pentru autor, dar si pentru
cititor. Sunt nevoit sd spun un lucru care nu prea convine
confratilor: anii ’60-’80 ai trecutului secol reprezinta
perioada unei maxime efervescente literare-culturale;
atunci s-au scris marile carti, atunci au activat marii
scriitori de dupi Al Doilea Razboi Mondial.

in ce priveste arhiva mea, constat ci poezii date
deoparte din volumul de debut de redactori oportunisti stau
foarte bine si astazi in antologia mea: Eu scriu la lumina
mainii mele, 2012. Tot asa cum prozele ce mi-au fost date
deoparte din primele volume, inclusiv din Blana de viezure,
1979, stau fara discrepante langa scrieri ale deplinei
maturititi, vezi Tineretea pe sfarsite, 2013 - si nu-l pot
nicicum suspecta pe Mircea Ciobanu, firad indoiala un mare
scriitor, dar si cel mai important editor al nostru de dupa
Rézboi, ca n-ar fi apreciat prozele date deoparte, cand stiu
prea bine ce probleme ne facea tuturor cenzura. Si astfel,
poetul ce mi consideram in continuare si-a scris cirtile de
prozi, bucurandu-se fara rest de marile performante lirice
ale poetilor din generatia sa, cei despre care deja am
amintit.

Nu sunt afirmatii de circumstants, ele reprezinti
convingerea mea ferm3, si una dintre dovezi ar fi de gasit in



modul cum eu insumi, din afara studiilor filologice, insi
indrigostit de ,slova tiparitd”, i-am indragit pe autorii
romani, desigur in primul rand pe poeti — si am scris
empatic despre dansii, de exemplu in cartea Calendarul
scriitorilor romani, I, II, III, 2000 pagini, la an 2015.
(Subliniez, cartea cu pricina are structura unui calendar,
pentru bunul motiv cé textele au fost mai intéi postate
pe-al meu blog de scriitor, ca o dovada de pretuire a
autorilor de valoare si din dorinta de a-i pune in pagind, cu
mijloacele de ultimi ora pe care le avem, pe scriitorii care
meritd atentia, pretuirea si recunostinta noastra. Asa cum,
tot din drag de literele romane, am pus in Bucuresti pléci
memoriale pentru nu mai putin de 210 scriitori.)

Veti spune: dar n-avem destule dictionare? Avem,
insa cercetandu-le atent iti dai iute seama ci ,noi n-avem
nemti”, dupi o exprimare cum nu se poate mai exacta a lui
Arghezi. Dictionarele noastre, cu 60-70 de autori, toti critici
si istorici literari vestiti, toti profi univi si toti doctori, si
Jlucru tare cu-nteles”, toti prezenti in lucrarea respectiva,
au, vai, lacune mari, de fapt impardonabile! Insi daci o
astfel de lucrare, fie si mai redusa ca proportii, ar avea un
singur autor, lumea i-ar siri de gat, dar ce zic eu?, l-ar
aneantiza... In primul rand, s-ar scandaliza cei 60-70 de
specialisti in domeniu. Dar asa, in situatia cand ei insisi
sunt coautori la greseli impardonabile, cine si cui sd-i mai
sara la beregatid (stilistic vorbind)? Avem destule istorii
literare, veti zice... Cu toata sinceritatea vi spun ci toate
aceste istorii, prezentate la aparitie drept evenimente
cruciale si chiar mai mult de-atat, sunt in fapt doar niste
tentative esuate. Sunt, printre altele, dovada peremptorie
ca la ora actuald, la stadiul in care a ajuns literatura
nationald, o istorie a literaturii noastre nu mai poate fi
scrisd de o singura persoana, fie si stralucitd, superdotata,
superacreditati etc.

Si acum, pe puncte:

1. Da, este cazul si comentim fird sfiala, in mare
amanuntime si din toate directiile aceasta listd canonici a
celor 100 de poeti din ultima suta de ani. Dovedind inci o
datd ca nu degeaba ne-am livrat integral literaturii,
renuntand la marile ispitiri ale vietii gregare, singura
abordare ce asigura fericirea. A fost o idee buna a staff-ului
Uniunii noastre, care cam la atat si-a limitat implicarea la
sarbadtoarea centenara.

2. Fiind 35 de evaluatori, critici, istorici literari, dar si
poeti ca atare, nu cred ca puteau fi evitate eficient toate
diferentele de opinie, inclusiv unele diferente de statut
valoric ale decidentilor. Sigur, unii poeti fiind si activi
comentatori de poezie, editori etc., poate ar fi fost cazul si
lipseasca dintre evaluatori, caci asta le-a anulat sansa de a
fi ei insisi nominalizati; daci nu cumva lucrurile stau
altfel...

3. Dacd toti cei 100 de poeti sunt cu adevirat
canonici... Majoritatea da, nu insa chiar toti, cum si era de
asteptat... Si ca si trecem de generalititi, in ce ma priveste,
cum au opinat deja alti comentatori, as fi tras cu dintii ca
dintre canonici sd nu lipseascd Octavian Goga si, de
asemenea, George Cosbuc, poate cel mai talentat poet de
dupid Eminescu. Ma gandesc cu spaimai ce ar fi fost anii mei
de formare farid poeziile lui Cosbuc; ce ar fi fost educatia
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spirituald a intregii noastre natiuni, inainte de Al Doilea
Rizboi Mondial, dar si dupa aceea, de fapt?!

N-as fi trecut printre canonici pe Maria Banus, desi nu
ignor debutul ei cu Tara fetelor, nici traducerile din marii
lirici germani — am avut in vedere aceste aspecte cand i-am
pus o placa memoriald, cum i-am pus si lui Mihai Beniuc,
insa tot pentru alte considerente scriitoricesti, iar nu pentru
ca l-as considera poet canonic, asta nicidecum! Nu o
consider canonica nici pe Nina Cassian, dar nici pe divinul
critic, G. Calinescu, poet de tot modest, ca sa nu spun mai
mult. In schimb, l-as fi propus/sustinut pe poetul Valeriu
Ciobanu, mana dreaptd a Divinului, la catedrs, apoi la
institut, poet ocultat cu dinadins, care n-a publicat chiar
nimic sub comunisti si ciruia, la vreun deceniu de la
moartea-i pretimpurie, colegul Dinu Pillat i-a scos o
plachetd, dupi alti 15 ani eu insumi a doua plachetd; ca abia
in 2017, la centenarul nasterii, si-i editez o antologie de
peste 300 de pagini: Cantece de zgura, poezii fulminante,
care au starnit admiratia putinilor care mai citesc azi
poezie. Nu i-as fi canonizat nici pe N. Prelipceanu, pe Sorin
Mairculescu, G. Chifu, Eugen Suciu, nici madicar pe
Cartarescu, la o adica, nici pe Iaru si Garbea.

Si sa nu credeti ca n-as fi avut alte nume pe care sa le
propun/sustin! O dovedeste abordarea mea din Calendarul
scriitorilor romani, trei volume, 2000 pagini, la an 2015.
Iatd, concret, cum se prezinti lucrurile pentru luna ianuarie
(am respectat data nasterii sau a mortii autorilor): 1 o1.
Emil Brumaru, T.T. Cosovei; 2 01. Aron Cotrus; 4 01. Nora
Iuga; 5 o1. Leo Butnaru; 6 o1. Ion Minulescu; 7 o1. Stefan
Baciu; 8 01. Lucian Vasiliu; 11 01. Leonid Dimov; 13 01. Dan
Botta; 23 01. Ileana Malancioiu... Deci pentru luna ianuarie
am 11 nume coincidente cu cele de pe Lista canonica; pare
mai curand o imitatie dupa..., daca de fapt n-am sti ca
textele mele sunt datate 2015, dar scrise imediat dupa 2011,
cand am dat drumul seriei Scriitorul zilei/Poetul zilei de
pe-al meu blog... Si nu inseamni ca pentru zilele din
ianuarie nu am postat alte 10 nume ce pot sta cu cinste
alituri de cele ale canonicilor 100! In luna februarie sunt
coincidente chiar 13 nume, nu le mai insir aici: Maniu,
Mugur, Philippide... in martie, alte 11 nume coincidente.
Ce-ar reiesi din aste exemplificiri? Ca pentru cele 12 luni
ale calendarului meu, i-am avut in vedere cam pe toti ,cei
100, cei 100”7, vorba tot a lui Labis, nu? Iar de cercetam lista
scriitorilor cdrora le-am pus placi memoriale (vezi
Odiseea..., 2012 - tot Maniu, Mugur, Philippide...), reiese
cat se poate de clar ca si optiunile mele au mers catre cei din
lista canonica.

O mentiune speciald ar fi pentru cei opt poeti de pe
Lista canonicd, participanti activi la Marele Rézboi al
Intregirii si care, in aceasti calitate, sunt inscriptionati pe o
altid Listd (a mea), tot centenard, a celor 120 de scriitori
combatanti. Aceastd Placd centenard va fi amplasatd la
Biserica Sf. Gheorghe Nou, deci la Kilometrul Zero al
Romaniei, pentru cd in mintea mea lucrurile astea sunt
indisolubil legate si pentru vecie.

O precizare: nu cred ca e cazul ca un A. E. Baconsky sa
fie contestat, numai din cauza poeziilor sale ,pe linie”, din
proletcult. Era cu 10 ani mai mare ca mine si trebuia si
debuteze cumva. Insi de indati ce a fost posibil, a
»schimbat foaia” si am avut noi toti o poezie baconskyana
de exceptie, la nivel european, nu altfel! Lucrul &sta nu
poate fi contestat. Idem, in cazul Blandianei. Nu-1 scoti din
literaturd pe Marin Preda pentru ci a scris Ana Rosculet
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sau Ferestre intunecate, cici fara acest tribut, plitit cu
scrasnete, n-am fi avut Morometii, Marele singuratic, Cel
mai iubit dintre pamanteni, precum si alte cateva mari
romane apirute dupd proletcult; fira de care ce-ar fi
literatura noastra?!

4. Ca si continuu cu poetii care ar fi meritat sa
acceada pe Lista canonicd (l-am numit deja pe Valeriu
Ciobanu), adaug, pentru ianuarie: Tudor George, Victor
Eftimiu, Virgil Gheorghiu, Alexei Mateevici, Gh. Pitut, Adi
Cusin, Octavian Soviany, Liviu Antonesei, Gh. Istrate,
Leonida Lari, Th. Damian. Dar si Virgil Diaconu, Radu
Cange, Adrian Alui Gheorghe, trei dintre argonautii
temerari ai ultimelor trei decenii. Si ar mai fi (dupa listele
mele...).

5. Nu prea vid rostul intrebérii cu... Lista canonici de
peste 20 de ani... Din cate-mi dau seama, starea poeziei de
la granita mileniilor nu era mult diferitd de cea din prezent,
care, prin milenaristi, nu a prea adus substanta, ci doar a
mimat feluri si feluri de innoiri... (reanimate dupa exact un
secol.) Cred ca peste alte doua decenii, cercetitorii seriosi ai
literaturii se vor referi tot la starea poeziei de dinainte de
internet...

6. Daci lista canonica este mai buna decat alte topuri?
Da, cred ca este ceva mai conforma cu starea la zi a poeziei.
Sigur, bine ar fi fost sd ni se spuni (sau mi-a scapat mie?)
cum a luat nastere acesta lista, care cu dinadins cati si evite
reactiile adverse, suspiciunile, contestarile, nereusind decét
partial, cum s-a vazut... A fost vorba de o listd initiala,
intocmita in redactie, sub girul dlui N.M. si naintata spre
comentariu/evaluare celor 35 de evaluatori (alesi si ei tot de
redactie, tot pe criterii asa-zis obiective)? Sau sa fi rezultat
aceasti lista din cumularea propunerilor venite de la fiecare
dintre cei 35? Vi se pare cd e cam acelasi lucru? Nicidecum!
Céci una e sd-ti dai cu pérerea despre o listd propusa, cel
mult straduindu-te sd modifici cat de cat ordinea pe lista; si
cu totul alta e si ti se ceard o listd personald. Nu? Ca sa nu
spun ca, in acest al doilea caz, conteazd foarte mult cum
sunt coroborate in redactie listele primite de la cei 35. Unii
vor fi intocmit o lista descrescitoare, de la cei considerati
eminenti la cei din plan secund si umpland apoi lista pana
la o sutd — daci toti ar fi urmat aceasta schema, mai treaca-
meargd, cumularea rezultatelor nu ar fi prea diferita de
evaludrile individuale; cu totul altceva e sa dai o listd in
ordinea debuturilor, cum e chiar Lista Canonicad publicata
de Romania literara, si s prelucrezi 35 de liste intocmite
pe acest criteriu... $i apoi, listele astfel preluate vor fi fost
sub semnitura, ori ,anonime”? Fel si fel de intrebari,
nedumeriri, din bucatiria unei competitii. Cel putin mie imi
este clar ca dacd vreunul dintre poetii desemnati ca
evaluatori s-a trecut in fruntea listei (si a reusit sa-i atraga
de partea sa pe incid vreo doi-trei), atunci aceastd simpla
manevri omeneasca, iar mai propriu spus: dimboviteani, il
va fi adus pe Lista celor 100 pe cineva chiar drastic
depunctat de ceilalti vreo 30 din comisie. Posibil, in cea mai
buni dintre lumile posibile...

Am avut aceastd experientd: mai acum vreo sapte-opt
ani, de nu si mai multi, redactia Contemporanul a lansat o
provocare, una singurd, citre nu mai putin de 167 critici
literari, scriitori etc. (mie nicidecum...): Dati-ne o lista de 10
scriitori care ar merita si ajungd la Academie! Si cei 167

critici intrebati s-au executat, cu citeva abateri de la regula:
trei-patru dintre ei au dat liste de doar patru-cinci nume,
vrand sd dea impresia de maximi exigentd, cand in fapt
doar au incurcat lucrurile... Altii, nu chiar putini, au dat
liste de 13-15 sau si mai multe nume. Cum si aduci toate
aceste date la acelasi numitor, astfel incat sa dai o lista
corectd a celor 10 agreati/doriti la Academie? Redactia a
publicat toate raspunsurile, la sfarsit si lista celor 10 fericiti,
desigur spre bucuria castigatorilor. Cum nu se poate mai
frumos, veti zice. Insi pe mine, cel putin,

m-a deranjat faptul in sine ca in fruntea listei finale se
aflau anume criticii literari, iar in total, din cei 10 propusi,
sase erau critici. Mdi, sé fie! Unii duc greul prozei-poeziei-
dramaturgiei, iar criticii de pe marginea trebii culeg laurii!
Am luat lucrurile la bani mirunti, inginereste, si le-am
trimis un text de corijare, pe care l-au publicat intocmai. Si,
cum-necum, acele estimari s-au si adeverit. Avem o noua
promotie de scriitori academicieni!

Iar acum, dacd avem si Lista Canonica a celor mai
buni poeti din literatura noastra, punand definitiv lucrurile
in ordine, ce ne-ar mai trebui, Doamne sfinte? Poate ne-ar
cadea bine anume incremenirea in timp: lucrurile in poezie,
in literaturi si in toatd viata sociala s raimana cum au fost,
nu? Ca teroarea ne vine chiar de la faptul ca a survenit un
colaps al literaturii scrise, ca sa nu ma refer la cultura in
ansamblul ei. Nu se mai scrie o mare literaturd, nu mai apar
mari opere, mari nume de scriitori, alt Mann, alt
Hemingway, alt Faulkner..., pentru rdul motiv cd nu mai
existd o mare masi de cititori; nici tiraje, difuzare, librarii,
biblioteci. Dante, Cervantes, Goethe, Balzac, Zola, Tolstoi,
Dostoievski, etc. nu pot exista in lipsa unei mase mari de
cititori, la scara planetara. Cand absolut toata lumea, de la
academician la analfabet, da, da!, a trecut pe tableta... iar
cale de intoarcere, ioc!

Si atunci despre ce vorbim?

OCTAVIAN DOCLIN

Asijderea

Intr-o buni zi,
stropita indelung cu
votcd strong si rum
cubanez, l-am
bruscat pe poetul
Petre Stoica
(Nanasul meu, eu —
Finutul lui), pe care,
intr-un raspuns la o
anchetd a revistei timigorene Orizont, il propusesem pentru
Premiul Nobel, intrebindu-l: cum te simti aldturi de
prietenii tai, Nichita, Grigore, Cezar, Anghel, dar mai ales
alidturi de primul? Ca si ei — a venit prompt, scurt si concis
raspunsul.

Si tot astfel raspunsul meu pentru Cafeneaua literara
(incluzind si urarea venind dinspre Reflex-ul resitean,
pentru — cel putin — tot atitea numere de Cafenea de acum
incolo!), vizind doar poetii generatiei mele, cuprinsi in lista
canonica. Felicitari si la mai multi!

Resita, 9 noiembrie 2019
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Traduceri

SFANTUL FRANCISC
DE ASSISI

Cantecul despre fratele soare

Preainalte, Atotputernice, Bunule Stapan,
Ale Tale sunt laudele, slava, cinstirea
si toate binecuvantarile.
Numai Tie, Preainalte, Ti se cuvin toate
si niciun om nu e vrednic sa-Ti rosteasca numele.

Laudat fii, Doamne, si fie laudate fapturile Tale,
mai Intai fratele soare,

care ne daruieste ziua si cu care Tu ne luminezi.
Frumos este si, stralucind maret,

Te infatiseaza pe Tine, Preainalte.

Laudat fii, Doamne, pentru sora noastra luna
si pentru stele.
Pe cer le-ai plamadit, limpezi si frumoase.

Laudat fii, Stapanul meu, pentru fratele vant,

Pentru aer si pentru nori, pentru vremea frumoasa
si pentru orice vreme

cu care Iti tii Tu fapturile in viati.

Laudat fii, Stapane, pentru sora noastra apa.
De mare folos este ea si-i smeritd si neprihanita.

Laudat fii, Doamne, pentru fratele foc.
Cu el luminezi Tu noptile.
Frumos este si vesel si puternic.

Laudat fii, Doamne, pentru sora noastra

maica tarana,
care ne tine si ne carmuieste
si ne da atatea roade, ierburi si flori.

Cafeneaua literara

Laudat fii, Doamne, pentru cei care iarta
din iubire pentru Tine
si indura boli si nevoi.
Fericiti cei care le-ndura pe toate impacati,
pentru ca Tu, Preainalte, 1i vei incununa.

Laudat fii Tu, Doamne, pentru sora noastra
moartea trupului.

Niciun om nu poate s-o ocoleasca.

Vai celor care mor savarsind pacate de moarte!

Fericiti cei pe care-i va gasi pazind voia Ta sfanta!

A doua moarte de ei nu se va atinge.

Laudati-L si preamariti-L pe Domnul
si multumiti-I cu umilinta!

GOTTFRIED BENN

Numai doua lucruri

Trecand prin multe etape,

Prin Noi, prin Tu si prin Eu,
Induratu-le-ai pe toate

,de ce?” — ntrebandu-te mereu.

Copilareasca-ntrebare!

Tarziu ai priceput, in sfarsit,

c-ai in fatd doar-o-ngusti carare:

- de-i vorba de gand, de patimi sau de mit —
sa rabzi tot ce ti-a fost menit.

Fie trandafiri, zapada sau mare,
Orice-nfloreste va pali odat’,
Exista-ntre-ale lumii hotare
Numai golul si eul insemnat.

Traducere din limbile italiana si germana

de Alexandru MALAESCU
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Lector

O ampla sinteza

a literaturii dacoromane,
ca patrimoniu national

si universal

Cea mai ampld si mai densd sinteza despre scriitorii
dacoromani, Istoria literaturii dacoromane de reputatul
universitar, estetician, critic de arta si romancier Mihail
Diaconescu, apiruta intr-o noui editie, revizuta si adaugita
(832 p.), in 2013 (prima editie, 1999), impune comparatia cu
un alt monument al culturii noastre, Istoria literaturii romdane
de la origini pana in prezent, din 1941, a genialului George
Célinescu. Cele doud opere au si fost puse in relatie prin faptul
ca lucrarea despre literatura dacoromana din secolele I-VII
constituie o completare a celei din 1941, axata pe literatura
romand moderni. Dincolo de contiguitatea datd de succesiunea
tematici a scrierilor lor, intre cei doi corifei ai istoriei literaturii
autohtone exista, insi, atat aseméanari, cat si diferente, si unele,
si celelalte referitoare la modalitatea de abordare.

Cea mai frapanta similitudine este aceea cd ambii autori,
fiind si romancieri sau chiar, inainte de toate, romancieri, au
conferit un caracter romanesc exegezelor realizate, in sensul ca
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fiecare a urmarit operele analizate in succesiunea lor
cronologica si in gruparea lor pe etape, scoli sau genuri literare,
astfel incat au surprins, odati cu originalitatea documentelor
literare, si o anumita filiatie de idei, si anumite constante ale
acestora, integrandu-le intr-un tot unitar. In acelasi sens, ambii
autori si-au compus ,romanele” dintr-o serie de ,,povestiri”, in
maésura in care au realizat medalioane pentru personalitatile
prezentate, cuprinzandu-le viata si opera. Analogi literaturii,
constructia celor doua opere dupa anumite reguli metodologice
apartine insa stiintei, petrecandu-se potrivit criteriilor istoriei
literaturii, caracterul lor stiintific fiind atestat si de pasiunea
pentru detalierea fiecirui medalion prin prisma contactului
nemijlocit cu literatura investigatd si a cunoasterii cvasi-
exhaustive a bibliografiei de referinta.

Principala diferenta intre cei doi mari istorici ai literaturii
privind metoda de abordare a istoriei literare pleaca de la
intelesul deosebit pe care il dau conceptului de literatura.
Astfel, George Cilinescu a considerat cid literatura include
numai operele realizate estetic, artistic si, de aceea, asa cum va
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preciza, in lucrarea sa Istoria literaturii romane, ,literatura
religioasa” din secolele XV- XVII ,a fost ca si inlaturatd”. in
schimb, plecind de la faptul ca in epoca de trecere de la
antichitate la evul mediu nu se ficea distinctie intre literatura
artistica si literaturd neartisticd, Mihail Diaconescu intelege
literatura veche in sensul cel mai larg, ca un summum genus (p.
205) care, pe langa literatura propriu-zisd, artistica, cuprinde si
celelalte forme de cultura cu care scrierile literare convietuiesc
si comunica. in plus, considerand ca ,istoria literard este un
aspect particular al istoriei culturale, care, la randul ei, este un
aspect distinct al istoriei nationale si universale” (p. 198), el
proiecteazd literatura dacoromand nu numai pe fondul
biografiei oamenilor de culturd dacoromani, ci si in contextul
mai general al epocii lor, al etapelor istorice in care au triit si
s-au exprimat.

Perspectiva sociologicad asupra literaturii isi pune
amprenta si pe structura operei lui Mihail Diaconescu, care
incepe printr-o sectiune de cronologie comentata, de incadrare
a literaturii daco-romane in evenimentele istorice petrecute
intre secolele I 1.Hr. si VII, si continud cu ecouri ale literaturii
dacoromane si cu principalele referiri la aceasta pani la zi (mai
exact pani in anul 2009). Este o sectiune pe cat de intinsa (pp.
15-190), pe atat de instructiva si necesard, pentru ci permite
cititorului si inteleagd cum s-au produs romanizarea si
formarea limbii romane in viitoarele tiri romanesti nu numai
in perioada dintre razboaiele daco-romane si retragerea
aureliand, ci si ulterior, cind romanii au pdastrat stranse
legdturi cu populatia din teritoriile dacice, si, mai ales, rolul
exceptional jucat de slujitorii bisericii crestine in plaméadirea
spiritualitatii neamului roméanesc.

La fel de importantd pentru soliditatea constructiei
istorico-literare diaconesciene este si sectiunea a doua,
intitulatd Argumentum (p. 193-253), unde Mihail Diaconescu
isi expune metodologia de facturd sociologicd, pe care am
semnalat-o, privind relatia literaturad-istorie si caracterul
sincretic al literaturii din perioada dacoromani, dupi ce, mai
intai, prezintd noutatile (nu putine) ale istoriei sale fatd de
sintezele similare realizate de Pr. Prof. dr. Ioan G. Coman si Dr.
Nestor Vornicescu, apoi conceptul de literaturd dacoromana,
cu care opereazd, sinonim cu cel de literaturd autohtond din
perioada dacoromand, precum si speciile literare ale vechii
literaturi si periodizarea acesteia. Despre conceptul de
literaturd autohtond din perioada dacoromana autorul
precizeazi cd este mai cuprinzitor decat cel de literaturd
straromand, prezent la Ioan G. Coman, ca genul fati de specie,
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intrucat semnifica luarea in considerare si a altor creatii, ,,fiind
vorba de creatiile culte in limba getica realizate de regele poet
Cotys I si de Ovidiu, apoi de creatiile literare dedicatorii, in
versuri (in hexametri) sau in proza, redactate in latina populara
sau in greaca din secolele III-IV, in Dacia Romana sau in
Scythia Minor” (p. 205), ca si de ,actele martirice, lucrarile
catehetice, geografice, calendaristice, filosofice, teologice,
paremiologice sau muzicologice” (p. 205-206). Despre ,speciile
literare cultivate in secolele ITII-VII in mediile intelectuale de la
Carpati, Dunirea de Jos si Marea Neagra”, si anume: epigrama
funerard, actul martiric, imnul, biografia, tratatul, dialogul,
didahia, epistola, prefata explicativd, omilia, memorialul de
cdlitorie, cateheza, autorul conchide ci toate acestea
»~demonstreaza gustul si orizonturile intelectuale ale celor ce le-
au utilizat si, In mod deosebit, eruditia lor literard” (p. 207). Cat
priveste periodizarea literaturii autohtone din secolele I-VII,
consecvent ideii sale potrivit cireia ,istoria literard a fost si
ramane un aspect particular al istoriei generale a unui popor”
(p. 209), autorul subordoneazid criteriul acestei periodizari
criteriilor sintezei istorice si, in mod decisiv, celui teritorial si
celui factual (al faptelor literare ca parti ale unor fenomene
istorice mai cuprinzitoare). Astfel, distinge urmatoarele etape
in evolutia creatiilor literare autohtone: 1) creatiile literare ale
daco-getilor, fie sub forma narativa, fie ca specii folclorice (mai
curand presupuse, pentru ca nu ni s-au transmis prin scris), la
care autorul adaugs si creatiile culte in limba geto-dacilor ale
regelui poet Cotys I si ale lui Ovidiu; 2) compunerile dedicatorii
in proza sau versuri din Dacia Romana si Scythia Minor, din
secolele II-III; 3) actele martirice, ca specie literarad specifica
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tranzitiei de la Antichitate la Evul Mediu, din secolele ITI-1V, si
lucrarea Cosmographia a lui Aethicus Histricus, din secolul IV;
4) scrierile de orientare crestind din secolele IV-VII (din Evul
Mediu timpuriu), realizate de membrii Scolii de la Tomis
(cativa episcopi tomitani si scriitorii Sf. Ioan Cassian, Sf.
Dionisie Areopagitul — initiator al teologiei mistice, Ioan
Maxentus, Leontius Byzantinus — fondator al scolasticii) si de
cei ai Scolii de la Dundarea de Jos (formata din scriitori
ortodocsi — episcopul Laurentius Mellifluus de Novae, Sf.
Niceta de la Remesiana, Sf. Martinus de Bracara, dar si din
scriitori eterodocsi, precum si un eterodox revenit la ortodoxie
— Germinius de Sirmium - si un migrator romanizat —
scriitorul si istoricul Iordanes).

in acelasi Argumentum, autorul trece in revisti si
comenteazd scrierile romanilor care s-au referit la literatura
dacoromani, incepand cu Cantemir, Gheorghe Sincai, Petru
Maior si incheind cu o pleiada de specialisti din secolul XX, la
care adaugd si o serie de straini din acelasi secol, astfel incat si
despre Istoria sa se poate spune ceea ce afirma George
Célinescu in Prefatd la impresionanta sa Istorie din 1941:
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~Aceastd operd nu iese din goluri. Ea reprezintd o jumaétate de
pas mai inainte peste munca onestd mai totdeauna, cateodata
excelentad, a atator arhivisti si istorici literari”.

Pe fundamentele amintite ale primelor doui sectiuni,
Mihail Diaconescu ridica alte sase sectiuni in care analizeazi
literatura dacoromanad, urmate, in simetrie cu temeliile, de inci
doud sectiuni, ca un fel de cupola a intregului siu edificiu
istorico-literar, pentru ca se referi la aspecte comune literaturii
dacoromane si la importanta acesteia pentru patrimonial
national si universal.

In prezentarea generali de fats, nu putem intra in analiza
amanuntitd datd de autor fiecdrei etape a literaturii daco-
romane si fiecirei personalitati. Vom semnala numai distinctia
pe care Mihail Diaconescu o opereazi pentru prima data in
mod clar intre Scoala literard de la Tomis (sectiunea VII) si
Scoala literara de la Dundrea de Jos (sectiunea VIII), prima
fiind unitara ideologic, ortodoxista, iar cea de a doua duala,
ortodoxa si eterodoxa, dar cipiatand unitate prin durata (si,
implicit, prin criteriul istoric) si prin criteriul geografic. Pentru
surprinderea specificului fiecareia din cele doud scoli,
personalitatile reprezentative pentru o scoald sau alta sunt
prezentate cu principalele lor idei teologice, filosofice, etice,
insotite de citate si fragmente semnificative din operele lor
fundamentale.

in consideratiile finale de ansamblu, Mihail Diaconescu
sustine si argumenteaza ci literatura dacoromani, covarsitoare
in limba latina si In mica parte in greacd, a constituit atat o
sursa a istoriei limbii romane (provenitd din impletirea limbii
geto-dacice cu neolatina invingatoare), cat si un aport la fixarea
unor valori stilistico-expresive (ca sinonimia la Auxentius de
Durostorum, eufonia si repetitia, respectiv anafora la Sf.
Niceta, frazarea ampli si comparatiile homerice la Sf. Cassian,
precum si un anumit pattern scriptural al latinei crestine, care
s-a format inclusiv prin inlocuirea unor sensuri concrete ale
unor cuvinte cu alte sensuri, abstracte).

Intreaga lucrare este stribituti de relevarea importantei
literaturii dacoromane pentru patrimoniul roménesc si
universal, asupra cireia autorul revine si in final, prezentand
numeroase date despre difuziunea operelor celor mai
importanti scriitori dacoromani nu atdt geografic, cat
temporal, cum au fost lucrarea lui Aetius Histricus,
Cosmographia, si operele lui Ioan Cassian, Niceta de
Remesiana, Dionisie Areopagitul si Leontius Byzantinus.

Personalitate polivalenta, de facturd renascentista,
domnul Profesor Mihail Diaconescu a adunat si ordonat un
urias volum de informatii despre literatura dacoromani, pe
care a abordat-o din multiple puncte de vedere, de la substratul
social-istoric la cel biografic, al vietii fiecdrui scriitor
dacoroman, si, pe acest fond, de la aspectul lingvistic la cel
estetic si literar-artistic, argumentand importantul loc al
acesteia 1n patrimoniul nostru spiritual, ,marcat si sustinut de
valorile Ortodoxiei, de fondul etnic geto-dacic si de caracterul
latin al limbii noastre” (p. 797). Pentru viitoarele investigatii
ale literaturii dacoromane, care vor beneficia, poate, asa cum se
recomandd in prezenta lucrare, si de realizarea de editii
stiintifice ale tuturor scrierilor dacoromane, opera domniei
sale rdmane cea mai complexd sinteza, deschizand in fata
cercetatorilor mileniului al III-lea multiple perspective de
valorificare.

Ioan N. ROSCA

25



Poesis

Raman tot in poveste

Ies pietre ascutite din prundurile soaptei

Si aurite-n soare par vechea mea secure.
Zagazurile vremii-s ninsori in calea faptei,
Iar gerul iernii noastre nu poate sa le-ndure.

Lumina e tdisul din pietre ascutite,

Zagazurile vremii-s in gandul vechi din noapte.
Pe campul alb de geruri securile-s tocite

Si nu mai vedem, Doamne, lumina de aproape.

Si nu mai gisesc, Doamne, pierduta mea padure,
Ascunsi-n departare cu floarea la urechi.
Inluminarea vremii-i tiisul de secure.

Réigazul ei din pande sunt prundurile vechi

Plange copildria in nestiute ganduri,

Cand totul ne desparte, cand totul e uitare.
Riaman tot In poveste, pietrificat pe prunduri,
Ridman tot in uimire, ca apa din izvoare.

Ies pietre ascutite-n zdpada inghetata

Si linistea coboara in tainica padure.

Eu nu mai giasesc drumul pe care-am fost odati
Si-n noaptea ricoroasa luna imi e secure.

Péddurea tainici s-a depirtat in zare

Doar vraja ei mai bantuie in noapte

Caci totul e durere si totul e uitare

Iar fosnetul padurii m-aduna printre soapte.

Sa ne-mprimavaram in albe vise!

S-a trecut floarea sfanta de salcam,
Iar teii-n clocot dau sa infloreasca.
In luna mai cu florile m#-ngan,
Caci floarea e odrasla-mpériteasca.

E-atata frumusete-n trandafiri
Veniti cand iasomia canti in lumina!
in primivara caldi de respiri,

Simti aerul in haina lui divina.

As vrea sa impart lumina iar cu voi
Si din petale s-aranjam cununa
Acestor timpuri ce se nasc din noi -
O dragoste ce-n raze se aduna.

Pe freamatul de vant v-astept. Veniti
Sa ne-mpriméviram in albe vise!
Si-n freamitul de cer si devenim

O rugé-n pragul vremilor promise.

Inlantuiti

Aceasta clipd nu e trecatoare.

Ea nu se va face neant.

Voi ati plecat spre marea migrare,
Inlintuiti unul de celilalt.
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Clipa frumoasa ramasé-i in noi,
Pasare vie pe reci necuprinderi.

Ea va pastra tot albul din voi,

Tot focul ce arde mocnit pe intinderi.

Tacut este gandul in inserare

Iar luna mareata priveste de sus.
Clipa ramasa in trista uitare,

Ca anii frumosi ce vesnic s-au dus.

De-aceea dau totul pe clipa ramas3,
Suspendati-n neant, in acest anotimp,
Cand totul se naruie, ea riméane frumoasa
Si-nvinge reduta cladita de timp.

Firimituri
intamplirile si miracolele din satul meu
nu mai intereseaza pe nimeni.

intamplirile si miracolele din copiliria mea
au fost aruncate demult in tdréna amintirilor,
in praf si in cioburi.

Toate au fost demult.

Numai Domnul le ascultd cu atentie
si chiar imi aminteste amanunte demult uitate.

El mi-a péstrat firimituri de atunci
pentru lacomele pisari ale sufletului.

Tot satul meu scos la mezat in firimituri,
toata copilidria mea si amintirile mele
scoase la mezat, pe pervazul ferestrei.

Toate sperantele si iubirile mele

pe pervazul iluziei,

in satul meu dintre doua rauri,

in satul meu dintre doui cintece de mierli.
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Toate scoase la mezat in firimituri
pentru pasarile vizduhului,
pamantului, uitarii...

Povestile si intamplarile,

iubirile si neiubirile, drumurile,

caririle acestui dor nebun dupa satul meu
dintre doua randuri,

dupa satul meu inconjurat cu braul de dealuri,
cu braul de paduri,

cu braul de melancolie,

cu braul de iubire,

satul meu de munte dintre doud ape

care seaca vara pe arsita.

Satul meu de munte,

rasdrit precum cantecul mierlei,

precum cantecul privighetorilor noaptea,
precum susurul izvoarelor.

Tot satul meu, un tapsan de firimituri
servite pasarilor vizduhului de Domnul,
precum anafura, precum agheasma,

pe nemancate, dimineata.

Numai Domnul imi ascultd povestea

de pe acest tapsan de basm.

Stam amandoi asezati pe grumazul noptii
si ascultdm impreuna susurul izvoarelor
din poiana schitului,

din poiana satului,

susurul divin al izvoarelor, al stelelor.

Cerul este intotdeauna acolo,
intotdeauna la fel.

In curand, si noi vom fi

firimituri pe pervazurile rasiritului,
pentru pasdrile vizduhului.

Vom fi seminte roditoare

in campia cerului.

Satul meu neuitat de Domnul -
o firimitura pe pervazul rasaritului.

Fantasme din padurea tainica

Tata padurea sub ploaia de vari,

sub fuioarele albastre ale norilor.

Iata ploaia de vara repede, serpuitoare, zgomotoasa.
Inchizi ochii si auzi muzica universului.

Sufletul nu mai poate risufla de atata minune.

Iatd poienile, pripoarele,
iarba si florile ridicate din pamant,
iata vaile adanci, rapele misterioase!

De acasa nu lipseste nimic. Nici batranii fagi,

nici ciupercile, nici gazele, nici cohorta pasarilor.
Nici izvoare clocotitoare din sufletul meu de copil.
Nici padurea tainica, nici descantecul mamei.

Cafeneaua literara

Nu tulburati nimic din randuiala seculara.
Vreau si fiu singur cu soarele si iezii,

cu fluturii de cristal, cu puiul de ciprioars,
cu sufletul copilului de atunci.

in care lume voi mai revedea

piddurea tainica imbrécata in freamat?
Am vazut cum mama oprea

norii si ploaia cu descantecul ei misterios.
Am vizut cum se coloreaza sufletul,

cum canta, cum alearga de la o margine
la alta a padurii, precum curcubeul.

O, izvoarele ascunse, potecile uitate!

Nu tulburati nimic din randuiala Domnului!
Gusterii verzi din marécinisuri,

ciresii salbatici, falnicii ciresi,

fragii si zmeura, ghimpii amintirii.

Apoi, cerul cu stele si ielele ascunse printre ele.
Potecile umbroase méi poarta in tara de basm.

Iatd a doua nastere, iata miracolul.
Iatd padurea tainica...
Iatd clipa plangand in méricini.

Nu au venit

Tatd, cind i-am chemat, nu au venit.

Am intins masa in cea mai frumoasi parte a casei,
in cea mai luminoasi parte a ei.

Am trimis de trei ori dupa toti,

Dar ei nu au venit invocand diferite motive.

Unul a spus ca il lovise un inger in frunte

Si ca zace bolnav,

Bolnav inchipuit fiindcé ingerul nu loveste niciodata.
Altul cumparase un petec de cer

Si se tAnguia pentru pretul nemuririi,

Dar pretul acela e nedefinit.

Un altul isi arvunise iluziile tarzii

Dar si iluziile se puteau arvuni altidata

Cu alte cuvinte, masa mea pregatita,

Masa mea imbelsugata, din partea luminoasa a casei
A fost datd celor saraci.

Dar eu 1i asteptam pe ei,

Pe ei, nesatuii, cumpératorii de iluzii si cer,

De hambare pline, de ceruri cu stele

Pe ei, cei din hotarele alese.

Dar ei nu au venit

De-atunci nu mi-am mai deschis pentru ei

Baierele sufletului meu, decat in pragul priméaverii,
In pragul necuprinselor botezuri, cind se tulbura apa.
Si totusi, eu le mai pregatesc si azi masa si-i astept!

Dan DRAGOI
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GANDIREA LUl QOHELETH

(urmare din numadrul trecut)
I. PROFITUL SI PARTEA

Conceptul de ,profit” a fost multd vreme subiectul
atentiei cercetatorilor (55). Totusi, ,partea” a ramas
aproape neobservata (56). Cei doi termeni au o stransi
legdtura reciprocd, precum si cu termenul ,bucurie”.
Desi neaga categoric posibilitatea existentei oricirui
sprofit pe termen lung” in toatd activitatea umana,
Qoheleth afirma totusi ci, in cadrul unei astfel de
activitati, existd ceva de care si se bucure omul.
Activitatea si bucuria par si coexiste (2:10; 3:22).

Intrebarile privind originea si natura acestora sunt
la fel de importante. In general, s-a considerat ci
spartea” vine de la Dumnezeu si este data celor pe care 1i
favorizeaza. Pasajele-cheie sunt 5:17 si 18. Desi acest
lucru este incontestabil, se poate afirma totusi ca exista o
origine mai directa: ,partea” provine chiar din activitatea
cuiva (2:10; 3:22). Aceasta este bucuria pentru omul care
munceste: bucuria muncii. Dar bucuria poate inceta daci
munca se intrerupe. Conform conceptiei lui Qoheleth,
sintagma ,partea sa din munci” poate avea doua sensuri:
a) partea care provine chiar din munca unui om (3:22, cf.
2:10; 9:6), adicd bucuria muncii, si b) partea care este
rezultatul muncii (2:21; 5:17, 18; 9:6:9; 11:2), adica
bogitia sau posesiunile. Aceste douid sensuri sunt
sustinute de faptul cd verbul ,a da” este totdeauna
asociat cu sensul b), Dumnezeu sau omul fiind fie cel
care oferd, fie cel care primeste ,partea”. Altfel privind,
~partea” sau ,bucuria” care provin chiar din muncs,
conform sensului a), nu pot fi oferite ori luate
lucratorului, decat poate daca cineva se refera doar la
cauza principald a muncii sau a bucuriei ori consideri ci
lucratorului nu-i place munca sa absolut deloc.

Desi munca si orice altid activitate (acumularea
bogétiei si a intelepciunii) care nu aduc niciun profit sunt
absurde, munca in sine poate genera bucurie si constitui
spartea sa”. Activitatea si efortul investit care nu produc
efectul scontat sau ,profitul” fac ca evenimentul sau
situatia sa fie ,absurde”. Totusi, chiar in cadrul acestei
absurditati, omul isi poate afla aproape intotdeauna
spartea sa” in chiar munca lui, daci nu si dincolo de ea,
iar ,bucuria” constituie unul dintre elementele
fundamentale si este cea mai ravnita ,parte” din toate. A
te bucura de ,partea ta” in munca inseamna sa implinesti
voia lui Dumnezeu. Strans legat de acestea este termenul
Jrudd”, ,activitate”, ,muncd” ori ,lucru”. Ridacina
semiticd apare de 35 de ori in carte, de 22 de ori ca
substantiv. Conform analizei lui Fabrizio Foresti,
termenul inseamna3 fie ,activitate, trudd sau munci”, in
paragrafele 1:3; 2:10, 11, 3:9, 4:48, 9, 5:15, 8:15, 17, 9:9,
10:15, fie ,rodul muncii, venit, profit”, in paragrafele
2:18-24a; 3:13; 4:6:5:14, 17, 18, 6:7. (57) El conchide ci
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»cele doud sensuri sunt strans legate unul de altul:
primul I-a generat pe al doilea, conform unui proces larg
atestat in lingvistica semiticd”. Aceasta descoperire
sustine analiza de mai sus a conceptului de bucurie,
faptul cd bucuria poate fi generata fie de ,activitatea” sau
de ,munca in sine”, ca ,parte” a lucratorului, fie de
yroadele muncii” sau de ,castig”, ca ,parte cuveniti
lucritorului”. (58)

2. BOGATIA

Strans legatd de temele anterioare este tema
bogitiei. Qoheleth utilizeazd termenii ,bogitii”,
~posesiune”, ,aur” si ,argint”. Si ,intelepciunea” poate fi
echivalatii cu bogitia in paragraful 7:12. In gandirea lui
Qoheleth, bogitia (2:7, 8, 18 si urmatoarele, 4:8:5:9-6)
este deseori inclusa intr-un context mai larg, in care este
abordata si bucuria. Acumularea zadarnica, strangerea
sau transmiterea bogitiei pot duce la absurditate. Dar
Qoheleth nu a dezaprobat niciodatd, sub niciun motiv,
propria acumulare de bogétie, deoarece bogitia poate s
aduci si bucurie. Niciodata n-a privit Qoheleth bogatia
ca pe ceva riu. De fapt, el chiar crede ci este absurd ca
un om sa munceasca si sa nu stranga bogétie sau si nu se
bucure de ea (6:2). El considera ca bogétia este ceva bun
si Incurajeazd oamenii si se bucure cu recunostinta de
tot ce au strans (9:7). Bogatia este privitd ca fiind ceva
negativ doar atunci cind este legati de ciutarea ei
obstinatd; acumularea si bucuria bogatiei pot si nu
genereze deloc profit de durata, si aceasta este absurd.

3. INTELEPCIUNEA

Desi intelepciunea poate fi considerata echivalentul
bogitiei: ,,Cdci apararea intelepciunii este ca apararea
banilor, dar avantajul cunoasterii este ca intelepciunea
apara viata celui care o detine” (RSV) (59), ea poate fi
abordatd aici ca o calitate specifici a vietii. Tema
intelepciunii (1:12-2:26; 4:13-16; 7:5-7; 7:11-8:1; 8:16,
170:11-10:11) este abordatd in special in legitura cu
bucuria si absurdul. Este absurd cand detinerea
intelepciunii nu duce la nicio amintire si cand moartea
sterge orice deosebire dintre intelept si nebun. Desi a
scris la persoana intéi paragraful 2:1:10, Qoheleth pare
sa nege valoarea intelepciunii, dar de fapt el nu face
decat sa afirme lipsa de sens din toate activititile
omenesti, inclusiv acumularea intelepciunii. Totusi, el
elogiaza intelepciunea in urmatorul verset, 2:13 (cf. 7:19;
9:18). Cum Qoheleth elogiaza intelepciunea si citeaza si
cugetarile traditionale despre intelepciune, aprobandu-le
total sau intr-o masurd, si daca analiza lui Whybray
despre utilizarea citatelor de catre Qoheleth este corecta,
atunci este greu de sustinut cd el isi fundamenteaza
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conceptia pe combaterea inteleptilor antici/traditionali.

Conceptul de intelepciune al lui Qoheleth, atunci
cand este legat de ,,cunoastere” si ,iscusinta” (cf. 2:21) ca
sinonime, este triplu: 1) este legat de lumea naturali sau
fizica; 2) este legat de fiintele umane, ca fiinte sociale in
lumea sociologicd; 3) este legat de Dumnezeu, taramul
spiritual. Ca intelept antic, Qohelet este mai interesat de
lumea sociologicd, in care abordeazi teme ca justitia
sociala, administratia politica si relatia cu vecinii. Atunci
cand abordeaza taramul spiritual, Qoheleth adord si
utilizeze formule ca ,nu poate gisi”, ,nu poate sti” si
»Cine stie?”, pentru a-si delimita aria de ignoranta si
neputinta. Doar in treacit mentioneazi Qoheleth lumea
fizicd sau naturalda, pe care intelepciunea stiintifici
actuala o analizeaza mult mai bine.

Datorita cunoasterii lumii sociologice, Qoheleth
formuleazd conceptul de intelepciune si elaboreaza
conceptul bucuriei, intercaldndu-le ignoranta sa fatd de
lumea divina.

4. MOARTEA

Moartea este o altd tema a gandirii lui Qoheleth,
este elementul care il forteazd pe Qoheleth si steargi
orice deosebire dintre om si animal, intelept si nebun,
deoarece o soarti 1i agteapta pe toti - moartea. Stergerea
deosebirilor prin moarte il conduce pe Qoheleth citre
afirmatia din paragrafele 2:15 si 3:19. Neavantajarea
sinteleptului” asupra nebunului (2:15; 6.8) duce din nou
la o alta afirmare a absurditatii. Dar, pe de altd parte,
certitudinea si iminenta mortii si absurditatea care se
afli dincolo de ea il determind pe Qoheleth sa isi
incurajeze cititorii sd se bucure de viatd atata timp cat
pot (11:7-12:1; 9:7-10). Inevitabilitatea mortii, iminenta
el - tema pericopei finale - nu fac decat si sublinieze
urgenta si importanta bucuriei vietii (11:8). In conceptia
lui Qoheleth, moartea nu este considerata drept cel mai
riu lucru care se poate intampla in viata cuiva, deoarece
o viatd lunga si plina de truda, in care bucuria nu-si afla
locul, este mai rea decét ,un fit nendscut”. Realitatea
mortii nu numai c duce la existenta unor absurdititi in
viata, ci incurajeaza omul sa-si afle bucuria in aceastd
viata.

5. AMINTIREA

Aceasta este o tema foarte neglijatda in studiile
despre Qoheleth. Ea apare ca o idee constantd a lui
Qoheleth (1:11, 2:16; 5:19; 11:8b; 12:1a). Tema aceasta
apare impreund cu tema bucuriei in paragrafele 5:19 si
11:8b. In paragrafele 1:11 si 2:16, apare impreuni cu alta
tema. Presupunem ci amintirea este de asemenea strans
legata de conceptul de profit de duratd (1:11; 2:16),
intrucat amintirea este ceva ce transcende granita
timpului. (60) Absenta amintirii il face pe Qoheleth sa
emitd judecata de la 2:16 (cf. 9:15). Dar dincolo de
aceasta, amintirea constienti a zilelor mortii, ,zilele de
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intuneric”, devine un motiv pentru ca omul s priveasca
bucuria vietii ca pe o sarcini obligatorie (11:8; 12a). Mai
subtild in gandirea lui Qoheleth este ideea ci
incapacitatea de a ne aminti absurditatile vietii este
considerati ca un efect deliberat al bucuriei vietii care
vine ca ,parte” de la Dumnezeu, ca un dar (5:19).

6. DUMNEZEU

Cuvantul ,Dumnezeu”, apirand de 40 de ori in
carte, este aproape omniprezent in gandirea lui
Qoheleth, dar el nu pretinde niciodata ca stie prea multe
despre Dumnezeu. Qoheleth le reaminteste constant
cititorilor s3i cad 1intelepciunea omeneasca este
neputincioasd in privinta cunoasterii lui Dumnezeu.
Pentru Qoheleth, Dumnezeu este sursa principald de
bucurie si rareori considera ci Dumnezeu creeaza
realitatea absurdid. Qoheleth sustine cd activititile
cotidiene ale omului sunt pline de absurditate. El nu face
nicio incercare si-1 priveascd pe Dumnezeu ca pe sursa
absurditatii, desi il considerd sursa principala de
bucurie. Desi n-a scos 1in evidentd niciodata
judecitile/pedepsele lui Dumnezeu din viata, el afirma
cd actele de dreptate ale lui Dumnezeu vor fi implinite la
timpul potrivit (2:26; 3:17; 7:17, 8:10-13, 11:8b).

O intarziere in implinirea dreptatii il face pe
Qoheleth si considere unele situatii in care faptele si
urmirile lor nu prea au legitura drept absurde. Desi el
sustine cu tdrie cd intelepciunea si cdile lui Dumnezeu
nu pot fi cuprinse de mintea omeneasci (2:10-14), refuza
sd-1 vada pe Dumnezeu ca sursa absurditatii; mai
degrabi el prefera si-1 priveascd pe Dumnezeu ca pe
principala sursi de bucurie.

Aceastd idee cd Dumnezeu este principala sursa de
bucurie il face pe Qoheleth si includd unul din
elementele comune din universul intelepciunii in
conceptul sdu de Dumnezeu, si anume ideea de ,frica de
Dumnezeu”. Aceasta idee apare de cinci ori in carte
(3:14; 5:6 (Ev. 7); 7:18; 8:12, 13; 12:13). Prima (3:14) si a
patra (8:12, 13) aparitie sunt legate de conceptul de
bucurie, in timp ce celelalte sunt avertismente (5:6 (Ev.
7), 7:18; 12:13). In paragraful 3:14, dupi ce descrie
superioritatea lui Dumnezeu asupra oamenilor,
Qoheleth introduce ,frica de Dumnezeu” ca mod de viata
prudent (3:14) dorit de Dumnezeu. Aceasta idee este
sustinutd nu numai de paragraful 7:18, in care Qoheleth
crede cu tirie cd omul temator de Dumnezeu va sti si
facd alegerile potrivite 1n viati, ci primeste si un puternic
ecou in paragraful 12:13 ca avertisment final la sfarsitul
cartii.

REZUMAT

Diversele teme secundare din gandirea lui
Qoheleth abordate mai sus sunt strans legate de
structura dubli a gandirii lui Qoheleth. Impreuni cu
conceptele de ,hebel” si ,bucurie”, ele formeaza
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Traduceri

structura completd a gandirii lui Qoheleth. Fara
argumentele acestor teme secundare, Qoheleth nu poate
sd-si prezinte viziunea completd asupra realitatii si,
astfel, nu poate sa formuleze o structura completa a
gandirii sale. Cand aceste teme secundare se alatura
celor doua concepte principale, gandirea lui Qoheleth,
care este atat descriptiva, cat si prescriptiva, formeaza o
unitate si un tot coerent.

CONCLUZIE

Acest capitol s-a concentrat pe studiul structurii
conceptiei teologice a lui Qoheleth. El se deosebeste de
alte interpretiri prin intelegerea structurii duble a
gandirii lui Qoheleth: cele doua concepte, ,hebel” si
sbucuria”, ca structura principala pe care o sustin toate
celelalte teme secundare pentru a alcatui o structuri
coerentd a conceptiei teologice a lui Qoheleth.
Recomandarea lui Qoheleth pentru intreaga omenire
care trdieste intr-o lume plind de absurditate este ,si
bea, s manance si si se veseleasca”. Acest indemn de a
ne bucura de viata este in sine o afirmatie teologica a
credintei, dupa cum a fost recunoscut recent de Graham
Ogden. In timp ce alti cercetitori fie au vazut conceptul
shebel” ca unica tema principala a cirtii, fie au refuzat sa
organizeze si sd pund in legitura diferitele teme din
gandirea lui Qoheleth pentru a alcdtui o structurd
coerentd, acest capitol a sustinut cd exista o structuri
coerenta in conceptia teologica a lui Qoheleth; teologici
in sensul ci nu numai cd prezenta lui Dumnezeu este
prezumatd in viziunea sa asupra lumii si in abordarea

modului de viati, ci este continuti in structura gandirii
sale. Conceptia sa este teologica in sensul ci el le explica
cititorilor sai intr-o maniera coerenta lucrurile pe care le
crede, realitatea pe care o intelege si viata de care i place
sd se bucure. Pe baza acestei abordari a structurii
conceptiei teologice a lui Qoheleth, voi incerca o
interpretare teologica a cartii in Capitolul III.

NOTE

55) James Williams, op. cit., W.E. Staples - ,,«Profitul» in
Ecleziastul”, JNES 4 (1945): 87-96.

56) D.J. Kambi - ,Riddacina cuvantului HLQ in Biblie”,
VT 23 (1973): 235-239.

57) Cf. Fabrizio Foresti, op. cit., analizeazd gama
posibilelor radacini semitice inainte de a studia distributia
radécinii in Biblia Ebraica si in final aparitiile sale in Qoheleth.

58) Hinckley G. Mitchell - ,«Munca» in Ecleziastul”, JBL
32 (1913): 123-138 - face o observatie interesanta despre
utilizarea de citre Qoheleth a termenilor pentru ,munca”.

59) Aceasta interpretare este sustinutd de B.H. Barton,
Levy, Rashi si Gordis. ,,Ca esti si la umbra intelepciunii, si la
umbra bogatiei!” (Trad. Gala Galaction). (7.12a), cf. C.F.
Whitley, p. 65.

60) Ne aminteste de Albert Camus din ,Strainul”, ca
raspuns la intrebarea privind modul in care isi imagineaza el
viata dupa moarte: ,,O viatd in care sd-mi pot aminti aceasta
viatd de pe pamant. Asta-i tot ce vreau de la ea”.

Traducere din limba engleza si note de

Liana ALECU

Nicolae Silade, Daniel Corbu, Vasile Burlui, Livia lacob.
Lansarea antologiei de poeme MANUALUL BUNULUI SINGURATIC, autor Daniel Corbu.
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Actualitate

S-au intamplat
la Centrul Cultural Pitesti

B 2 decembrie: Serbarea Pomului de Craciun a Cercului de Pictura
»Sensibilitate si Culoare”, din cadrul Centrului Cultural Pitesti, coordonat de
prof. Elena Zavulovici. Organizator: Centrul Cultural Pitesti.

B 3 decembrie: Spectacol muzical-artistic dedicat Zilei Internationale a
Persoanelor cu Dizabilitati.

B 4 decembrie: Dezbaterea interactiva cu tema ,Jocurile psihologice si
echilibrul in cuplu”, sustinutd de psihologul Natalia Dragoescu. Organizator:
Centrul Cultural Pitesti.

B 5 decembrie: Lansarea volumului de poezie ,Pe Facebook si in altd
viatd”, de Silvia Grigore. Organizatori: Centrul Cultural Pitesti si Fundatia
Literara Liviu Rebreanu.

B 6-8 decembrie: Expozitia Judeteand de Pasari si Animale de Rasd
Arges, Editia a X-a. Organizatori: Centrul Cultural Pitesti si Asociatia
Crescatorilor de Pisari si Animale de Rasa Arges.

B 9 decembrie: Spectacol literar-muzical dedicat sarbatorilor de iarna,
sustinut de Trupa de Teatru Robertto. Organizator: Centrul Cultural Pitesti.

B 10 decembrie: Simpozionul cu tema ,Constitutie si Constitutionalism
in Romaénia”, prilejuit de Ziua Constitutiei. Organizator: Centrul Cultural Pitesti.
Coordonator: conf. univ. dr. Marius Andreescu; Dezbaterea interactiva cu tema
JArta de a fi feminind”, sustinuti de terapeutul Mariana Marilena Mihai.
Organizator: Centrul Cultural Pitesti.

W 11 decembrie: Expozitia de metaloplastie sub genericul ,,Sfinti ecvestri”,
de Constantin Samoild. Organizator: Centrul Cultural Pitesti. Coordonator:
Carmen Elena Salub.

B 12 decembrie: Cenaclul Armonii Argesene. Organizatori: Centrul
Cultural Pitesti, Liga Scriitorilor Romani-Filiala Arges si redactia revistei
»,Cuvantul Argesean”.

B 15 decembrie: Concursul ,,Sah Mat”, editia I. Organizatori: Centrul
Cultural Pitesti, Asociatia de Sah ALFIL Pitesti si Clubul Amicii Pitesti.

B 16 decembrie: Lansarea revistei-document Restituiri Pitesti, nr.
4/2019. Organizator: Centrul Cultural Pitesti; Spectacol de folclor sustinut de
Ansamblul de Copii Zavaidoc si Grupul Vocal Zavaidoc. Organizator: Centrul
Cultural Pitesti.

m 17 decembrie: Concert de colinde sub genericul ,Asearid pe inserate”,
sustinut de Corala barbidteasca D.G. Kiriac, dirijor Silviu Diaconescu.
Organizator: Centrul Cultural Pitesti.

® 18 decembrie: Concert de colinde sustinut de Grupul Folk P620 si de
copii si tineri care urmeaza cursul de chitard la Centrul Cultural Pitesti.
Organizator: Centrul Cultural Pitesti.

B 19 decembrie: Traditionala sirbitoare a Centrului Cultural Pitesti, sub
genericul ,Craciunul Artelor”. Organizator: Centrul Cultural Pitesti.
Coordonator: Carmen Elena Salub.

B 20 decembrie: Serbarea copiilor de la Scoala de Pian Alin Rosu.
Organizator: Scoala de Pian Alin Rosu.

APARITII EDITORIALE

Revista lunara de literaturd Cafeneaua literara (nr. 12/2019), Revista
lunara de cultura Arges (nr. 12/2019), Publicatia lunara Informatia Pitestenilor,
Revista document Restituiri, nr. 4/2019.
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Eveniment cultural

Sub aripa de fluture

Aurora Dumitrescu si-a lansat
joi, 28 noiembrie cel de al cincilea
roman, Samanul, la Biblioteca
Judeteand Arges. Ultimele doua carti ale
Aurorei Dumitrescu sunt aparute la
Editura AIUS, din Craiova, unde
autoarea locuieste. Romanul este
prefatat de citre Ioan Lascu si are un
cuvant elogios pe coperta a patra,
semnat de citre Nicolae Marinescu,
directorul revistei Mozaicul (Craiova).

»~Aurora Dumitrescu reprezintda un
firesc si necesar moment de schimbare.
Literatura a avut pand acum un anumit
parcurs, conform societdtii in care s-a
creat. Dar probabil ca e nevoie de o
resetare, atat a literaturii, cat si a criticii
literare. Aurora vorbeste despre alte
lucruri decat pand acum. Daca primele
doua romane sunt autobiografice, cu
acest din urmi roman ea urca o treapta
spre simbol”, a afirmat, destul de
implicat in aceastd idee, Nicolae
Marinescu.

,Cartea este dedicata lui Tudor, un
copil cu totul special, pentru care eroina
romanului cautd cai de vindecare.
Aceasta este cartea unor experiente
spirituale. Tot ce se intampla tine de un
soi de experientd pe care autoarea a
trdit-o in mod real. Ea a cunoscut un
saman autentic din Peru, dar care
traieste la Bucuresti. Acesta este
vindecdtorul sau, mai degraba, cel care
cilauzeste spre vindecare”, a spus
Denisa Popescu, in cuvantul ei de
deschidere.

»sNu voi face o analizd a tuturor
nivelelor de lectura”, ne-a avertizat inca
de la inceput Carmen Fageteanu, critic

Nicolae Marinescu,
Fageteanu, Virgil Diaconu.

literar din Craiova, care a insotit-o pe
Aurora la Biblioteca din Pitesti, pentru
lansarea cartii. ,Samanul ne duce cu
gandul la un sistem de -credinta.
Romanul penduleazd intre eros si
thanatos, pe de o parte, si intre realism si
fantastic, pe de alta parte. Demersul
personajului feminin al cartii, Monica, se
indreapti catre salvarea fiului ei. V& invit
sa transgresati in aceastd céalatorie
spirituald”, ne-a indemnat, in finalul
discursului ei, criticul craiovean.

»Scrisul este pentru mine o terapie,
o vindecare”, ne-a marturisit Aurora. ,El
a inceput in 2012, cAnd am conceput
romanul Bipolara. Samanul s-a nédscut
dupa cilétoria in Nepal, la Kathmandu,
unde am fost invitatd de Sega, un prieten
scriitor. Am stat zece zile intr-o
mandstire budista, unde este un regim
de viata special... Atunci mi-a venit ideea
romanului Samanul”.

XXX

In ceea ce ma priveste, vid in
Samanul dezvoltarea  scripturala,
literard, a unei drame: aceea a lui Tudor,
pentru care mama sa face tot ce e posibil
ca sa 1l salveze. Reuseste ea acest lucru?
Finalul cértii este ,deschis”, deci efortul
salvarii nu are o rezolvare. Socotit in
ansamblul si stilistica sa, acesta este un
anumit gen de roman, care, ca prizonier
al realismului si descriptivului, poate s&
adune aprecierile legitime ale celor
plasati in acest orizont. Cred insa ci el
este doar o treapta care trebuie sa duca
spre altceva, spre un alt tip de roman,
mai dens, simbolic, parabolic si totodata

intens problematic, la care probabil ca
autoarea, o luptitoare in regim uman si
literar, va ajunge.

Dincolo de roman, mama lui Tudor
este, fara indoiala, o luptitoare, o eroina,
o fortd pe care nici nu o banuiesti sub
aripa de fluture a fragilitatii, decentei si
relativei sale timiditati. Dar sub aripa de
polen, sub ticerea si privirile ei piezise
sau in podele, se afla un clocot, o drama.

Cele trei discursuri, care au inaltat
romanul autoarei, au facut din lansarea
Samanului un eveniment exemplar,
chiar daci asistenta a fost minima — un
membru al Uniunii Scriitorilor si zece
invitati.

Virgil DIACONU

P.S. La eveniment am primit de la
Nicolae Marinescu volumul Spre Europa
fagaduintei (Editura AIUS, 2019,
Craiova), care este o colectie de articole
inalt responsabile civic si cultural,
apdarute In marea lor majoritate la revista
pe care o conduce, Mozaicul. Iati o
singurd propozitie din cartea sa: ,Nicio
categorie sociala nu a fost mai terorizata
in comunism decat intelectualitatea”
(articolul Vremea intelectualilor).
Volumul este prefatat de Ion Munteanu
si postfatat de Ion Bogdan Lefter. Avem
aici cartea unei congtiinte, cum nu prea
des intalnim.

Mhumine Mo pkaiil

Cafeneaua literara este membra APLER si ARPE.

Vizitati Cafeneaua literara la adresa www.centrul-cultural-pitesti.ro



