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Aflat pe locul al doilea, L.l. Stoiciu castiga
Premiul National de Poezie ,Mihai Eminescu”!

Caz unic in literatura romana de dupa
Revolutiune: juriul care a decis acordarea
Premiului National de Poezie ,Mihai Eminescu”
din acest an, format din Al. Cistelecan, Mircea
Martin, lon Pop, Cornel Ungureanu, a publicat in
Roménia literara, nr. 6/2019, articolul Un mare
poet nedreptétit (datat 16 ianuarie 2019), in care
constata cu indignare ,privarea strident injusta a
poetului Constantin Abalutd” de Premiul National
de Poezie ,Mihai Eminescu”, desi chiar el, juriul,
il declarase céastigator... Mai pe inteles,
Constantin Abaluta a pierdut premiul pentru ca,

fiind bolnav, nu s-a putut prezenta la Botosani, ca
sa 1l ridice...

In consecinta, premiul i-a fost acordat lui L.1.
Stoiciu, cel care a putut sa ajunga cu masina
personala in timp util la festivitatea de premiere,
si clasat pe locul al doilea. De mentionat ca
Stoiciu a primit marele premiu numai cu doua
voturi, fatd de cele cinci ale Iui Constantin
Abaluta. Tn acest fel, ,poetul Constantin Abaluta
a fost grav nedreptatit”’, spun semnatarii scrisorii.
Redam mai jos cateva fragmente din scrisoarea
juriului.

(Continuare in pag. 32)
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»~Abia cu moartea incepe totul./ Doar ca nu stim ce./
Si preferam sa confunddm/ Taina cu neantul./ Numai cand
cineva drag,/ Poate o parte din tine,/ Calcd linia
despirtitoare,/ Totul se lumineazi/ Pe durata unui fulger/
Si vezi cat de lungd e calea/ Care incepe acolo./ Atat de
lungd incat/ Nu vezi unde duce/ Dar nici nu conteazi/
Decit ca incepe din nou.” (Abia cu moartea incepe totul)

Da, ,abia cu moartea incepe totul”. Mersul in lumind
al celor pe care 1i petrecem cu toata fiinta noastra multa
vreme (poate pana la capat), cu sentimentul ca ii mai putem
atinge, le mai putem vorbi, cd mai putem zbura alaturi de ei
in vantul cald al teritoriilor fractalice.

O carte despre ,nedespartirea prin moarte” este
volumul de poezie Variatiuni pe o tema data, al poetei
Ana Blandiana, aparut la Editura Humanitas, la sfarsitul
anului 2018.

Un manunchi compus din 59 de poezii, diferite
stilistic — unele de inspiratie postmoderni, legate intre ele
de un flux al emotiilor pe care aproape il poti palpa,
alcatuieste o carte care a fost scrisd mai degraba ca pe un fel
de izbavire a celui care raméane dupa pierderea omului care
i-a fost o viatd alaturi — scriitorul Romulus Rusan (peste 60
de ani petrecuti impreuna).

Asa cum marturiseste poeta, tot ceea ce este cuprins
in acest volum reprezinta o experienta spirituala. Cel plecat
continud si existe in viata celui rdmas: ,Privesc in telefon
fotografiile tale de atunci, pe care le maresc plimbandu-mi
pe fata ta degetele, le miresc mangaindu-te, pana cand pe
tot ecranul ramane numai un ochi ascunzand in pupild, ca
pe un animal bolnav, presimtirea.” (In telefon, fotografiile
tale dintr-o primavara)

Parcurgand volumul de fata, surprinzator, am simtit o
stare de liniste. Suferinta, rememorarea vietii trecute,
durerea, singuritatea au un fel de aura, aduc cu ele si
tdmaduirea. Este multa lumina in acest lung poem. Este o
lectie despre cum poti ,invia” atunci cand crezi cd nimic nu
te poate ajuta: ,Ce stralucire di suferinta!/ Aureolele
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sfintilor chiar asta inseamna./ Din geamantanul cu hartiile
tale/ Lumina se scurge/ Asemenea unui sange/ Dintr-un
sfant ciopartit.” (Ce stralucire da suferinta)

I-am cunoscut in anii ’90. Prin fata ochilor mei se
prelinge o imagine care mi-a incilzit inima multa vreme si
continua sa o faca si azi: Ana Blandiana si Romulus Rusan,
umar langd umar, nalti, frumosi, in crucea unei amiezi de
primévara, avind blandetea porumbeilor.

,Tin minte ca m-am intrebat o data
Daca noi avem doi ingeri pazitori,
Pentru ca, fiind mereu impreuna,

Ar fi fost o risipa.

Unul singur ne-ar fi fost de ajuns.
Nu-mi trecuse prin minte

Ca am putea sd ne despartim

Si atunci ingerul

Sa fie obligat sd opteze

Sau poate unul dintre noi sa renunte.
Spune drept,

Nu-ti pare rau cd mi l-ai ldsat
Numai mie?”

(Tin minte ca m-am intrebat o data)

Liliana RUS

Un nou premiu international
pentru scriitorul si ziaristul loan Romeo Rosiianu

International mm} Ilnlln»

Etp[uma

Sectiunga '
Poezia Centenarului
Marii Uniri »

Dl Ioan Romes Rosii

Paateu corajule a fita.
flvga i o

desfasurat,

| lucrérile celei de-a doua editii

a Premiilor UIOC,

cu Premiul ,Opera Omnia”,
.Poezia Centenarului Marii Uniri”.

a edita si lansa poeti romani”,

poezia parca sunt in ilegalitate.

in perloada 3 - 5 martie 2019 s-au
la Chisinau, Republica Moldova,
a Uniunii
Internationale a Oamenilor de Creatie.

Cu aceasta ocazie, la Gala de decernare
ziaristul = si
| baimarean loan Romeo Rosiianu a fost distins
la Sectiunea

Premiul i-a fost acordat ,pentru curajul de
intr-adevar, un
demers sinucigas, intr-o vreme in care visul si

Va reamintim faptul ca anul trecut, la prima
editie, loan Romeo Rosiianu a obtinut Premiul
»Centenarul Marii Uniri”, cel mai mare premiu,
pentru ,opera poetica, Tnalt profesionalism si
merite deosebite Th promovarea tinerilor scriitori”.

Scriitorul baimarean este presedintele
Filialei Maramures a UIOC, iar la festivitatea de
decernare a premiilor din acest an nu a putut fi
prezent, din cauza unor probleme de sanatate.

P.S. Se pare ca proverbul conform caruia
,nu poti fi profet in tara ta” este cat se poate de
valabil si in zilele noastre!

Ioan Romulus STER

scriitorul
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Despre moartea
scriitorilor

O neasteptata cercetare ne-o ofera Aurel Sasu, cu o
banderola funebra. Obiectul sdu: sfirsitul vietii scriitorilor
nostri. E cu putintd ca imboldul lucrarii sa fi fost dat de
existenta unei similare carti frantuzesti, semnata de
Isabelle Bricard, Dictionnaire de la mort de grands
hommes, apirutd in 1995, tradusd de Adriana Liciu si
Sorina Urdoi, sub titlul Dictionarul oamenilor celebri
in fata mortii, in 2001. Dar, dupd cum ne reaminteste
criticul, inca Montaigne medita la ,,un registru comentat al
mortilor”, iar Chateaubriand, la o ,antologie a ultimelor
cuvinte rostite de personajele celebre”. Prin forta lucrurilor,
o atare scriere are si un vector al senzationalului. Mister in
sine, moartea apare nu o data in imprejurari nu tocmai
limpezi, la intersectia dramatismului sdu intrinsec cu
elemente pe care istoria literard cautd a le preciza. Unii
dintre oamenii nostri de litere au fost victima unor
accidente (Mihail Sebastian, Laurentiu Ulici, Nicolae Velea,
Dan Degliu, precum si jertfele cutremurului din 1977: A. E.
Baconsky, Alexandru Ivasiuc, Savin Bratu, Veronica
Porumbacu, Mihai Gafita), altii s-au sinucis (Veronica
Micle, Urmuz, Ilarie Voronca, Gherasim Luca, Paul Celan,
Ion Stratan). Aflim cu surprindere ci si-ar fi gasit sfirgitul
asezindu-se voluntar sub un ascensor si criticul Al.
Protopopescu, boem inversunat despre care stiam ci ar fi
fost victima wunei incdierari nocturne pe strazile
bucurestene... Au existat insd si situatii extravagante,
precum cea a lui Dimitrie Stelaru, care n-a ezitat a-si
inscena obstescul sfirsit, prin intermediul =ziarului
Semnalul, in 1940: ,,Se deschid liste de subscriptii pentru
inmormintare. Banca Nationald oferd 2.000 de lei,
Universul literar il deplinge pe cel plecat tocmai cind
«trecuseri in rod pirgurile». in tot acest timp, «decedatul»
std ascuns in casa unui amic. Cind se aratd lumii, colegii
ingroziti il privesc ca pe-o stafie”. In treacit fie zis, si Petru
Vintild a avut parte, intr-o revista timisoreana, de anuntul
unui fals deces. Nu micéd mi-a fost uimirea cind, la putina
vreme, l-am intilnit in Capitald, in carne si oase...

Un capitol tragic este, fard doar si poate, cel al
victimelor politice. Prima ar putea fi indicata in persoana
lui Nae Ionescu: ,,Cea mai populara explicatie a mortii lui
Nae Ionescu este otravirea filosofului din ordinul lui Carol
II. Otrava i s-ar fi injectat in tigiri. Intr-o prima variants,
otrava i-a fost administrata de un chelner de la Capsa, in
alta, de Cella Delavrancea, ultima lui mare iubire. Petre
Pandrea vine cu o ipotezd din aceeasi categorie. Avind
gripa, filosoful isi cheami doctorul curant. in locul lui
soseste un necunoscut, care-i face o injectie fatala. Tot din
ordinul lui Carol? Nae Ionescu fusese implicat in
demersurile de readucere a Regelui in tara, apoi tot el, raliat
cu legionarii, devine militant activ pentru detronarea lui. in
acelasi spatiu de prezumtie senzationala se inscrie si nota
din 1938 a lui Vasile Bancila: «Si pe Nae Ionescu il vor
ucide». O simpld banuiala? Mai explicit este eseistul in
1940: «Moartea lui a fost suspectd; dar, in fond, aceasta e

Cafeneaua literara

mai presus de orice indoiald ca sfirsitul lui se datoreaza
regimului pe care l-a avut in lagir. Asa ca, direct sau
indirect, Nae Ionescu a fost asasinat» (Nae Ionescu,
2001, p. 238)”. Nu peste multa vreme, regimul comunist
s-a dezlantuit impotriva oamenilor scrisului, din rindul
cérora selecteaza o serie de detinuti de constiinta. Unii isi
sfirsesc zilele in temnita: Mircea Vulcanescu, Sandu Tudor,
Radu Cioculescu, D. Iov, Vasile Militaru, Nicolae Batzaria
(neuitatul Mos Nae, autor al cartilor copilariei noastre), cel
din urmad nementionat de Aurel Sasu. Destui suferd
traumele prigoanei si ale inchisorii, ruinindu-si sanétatea
in conditiile acesteia: Nicolae Steinhardt, Alice Voinescu,
Ovidiu Cotrus. Ca si Vasile Voiculescu: ,Scriitorul este
condamnat la 5 ani temnita grea si alti 5 ani de degradare
civica. (...) Eliberat la 30 aprilie 1962, a adus cu el acasa
«Morbul lui Pott» (leziunea tuberculoasa la ultimele doui
vertebre ale coloanei). O interventie chirurgicald nu mai era
posibild. Infisat in ghips, la Spitalul Foisor, s-a stins intr-o
«baie de dureri», in noaptea de 25 spre 26 aprilie 1963”.

O pletora de speculatii s-a lansat in legdtura cu
sfirsitul lui Marin Preda. Dupa cum precizeaza un ,raport
medico-legal al Procuraturii Sectorului 1 Bucuresti”,
moartea i s-a datorat ,asfixiei mecanice prin astuparea
orificiilor respiratorii cu un corp moale, posibil lenjerie de
pat, in conditiile unei come etilice. Coma apare obisnuit la
o alcoolemie cuprinsi intre 2,5 la mie si 5 la mie gr. si se
caracterizeaza prin: somn profund, anestezie, disparitia
reflexelor, hipotermie”. Dati fiind notorietatea scriitorului,
a intrat in joc o ,mitologie populara”, ,,0 scenarita” lipsita
de masuri. Autorul Morometilor ar fi fost ,asasinat de o
putere strdind (varianta Aurorei Cornu, fosta sotie a
scriitorului, stabilitd in Franta, din 1965). Pretul platit
pentru Delirul, din 1975, in urma céaruia familia ar fi primit
mai multe scrisori si telefoane de amenintare?”. Sau ar fi
fost victima unui ,complot «impotriva ultimei rezistente
scriitoricesti» (Florenta Albu, Zidul martor — pagini de
jurnal, 1970-1990, p. 187). Mult mai categoric este Ion
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Caraion: «Marin Preda n-a murit cum se moare, mai
devreme sau mai tirziu, ci a fost omorit. Omorit,
bineinteles, la iuteald, din dispozitiile superiorilor
Comitetului Central...» (Tristete si carti, 1995, p. 29)”. O
alta versiune, oferitd spatiului public de Cezar Ivinescu, a
fost ,cea a «bandei lui Dinescu», a alcoolicilor de la
Mogosoaia, unde Marin Preda isi petrecea majoritatea
timpului, cei care 1-au impins sa moara, asasinii «unelte» in
slujba Guvernului si a Securititii (Pentru Marin Preda,
1996, p. 147). Pentru aceasta grava invinuire, in 2008,
Mircea Dinescu, membru in CNSAS, il va acuza, la rindul
sdu, pe Cezar Ivanescu, de colaborare cu politia politica”.
Inci o explicatie a ,lichidarii” prozatorului: aceasta ,s-ar fi
datorat atacurilor impotriva lui Eugen Barbu si a revistei
Luceafarul, sub influenta unor elemente nationaliste
evreiesti (Ovid. S. Crohmalniceanu, Nina Cassian, N.
Tertulian, Paul Georgescu si sotia Eta Wexler)”. Conform
altei variante, Preda ar fi fost asasinat ,pentru a i se confisca
manuscrisele: insemnari zilnice, jurnale intime, documente
provenite din arhivele nationale, corespondenta secreta,
informatii despre inalti demnitari, strinse in vederea altor
carti, note pentru volumul doi din Delirul etc. Pe buna
dreptate se intreaba Aurel Sasu: ,Sa nu fi avut Securitatea
atitea alte modalititi de a afla secretul unor documente?”.
Si in fine, cea mai putin plauzibild interpretare: ,pentru
comentariul denaturat al realitatilor social-politice, pentru
refuzul de a mai scrie in publicatiile de partid, pentru
denuntarea presei controlate si, in general, pentru
atitudinea dusménoasid fata de orice formad de santaj
politic”. Nici mai mult, nici mai putin! Sa fi fost totusi o
incercare de reabilitare morala post-mortem a autorului
atit de aservit regimului care 1-a coplesit cu favoruri?

Dar marile enigme ridmin altele. De ce a murit
Eminescu? Din pricina unei (unor) boli controversate sau
ar fi fost si el... asasinat? ,La 28 iunie 1883, Mihai
Eminescu a fost internat la Institutul «Caritas» al
doctorului Al. Sutu, din Bucuresti, bolnav fiind de «sifilis
cerebral netratat», si dupa o tiradd politica la Capsa,
incheiatd cu o amenintare la adresa regelui Carol I (poetul
avea un pistol asupra lui). Boala de care suferea era «o
fatalitate ereditari», zice Titu Maiorescu. De aceeasi parere
sunt I. Negruzzi si I. L. Caragiale («...a cazut sub loviturile
vrajmasului pe care-l purta in sinu-i incd din sinul maicii
sale»). A. D. Xenopol e mai direct: nu boala, ci «nebunia era
in familia lui»”. Dar s-a ivit mai recent o opinie a
»>complotului” care pare complet intenabila: ,Ideea de cel
mai mare bolnav al literaturii roméne si chiar de victimi a
unei conspiratii sunt doud extreme intre care fiecare si-1
imagineaza (reconstruieste) pe Eminescu dupa plicerea si
dupa voia intelegerii lui”. Citiva comentatori ,inclind sa
creadd ca internarea lui Mihai Eminescu la Institutul
«Caritas», In 28 iunie 1883, ar fi fost o «decizie politicd» si
o «actiune secreti» (C. Cernaianu), in vreme ce altii (D.
Vatamaniuc) merg mai departe: in ospiciu, poetul era un
«detinut politic»”. Argumentele? ,in diplomatia
romaneasca tocmai se ficeau eforturi pentru incheierea
unui Tratat secret cu Austro-Ungaria si Germania.
Ingrijorat de soarta ardelenilor, Eminescu denunt3, fireste,
aceste periculoase jocuri politicianiste. Concluzia? Trebuia
lichidat, folosind, intr-un complot de mari dimensiuni,

4

arma detentiei psihiatrice”. Cum am putea crede cu
seriozitate ca acest simplu om de litere, nu om politic, nu
plutocrat, ar fi devenit t{inta unui oribil asasinat, pus la cale
de Titu Maiorescu, I. C. Bratianu, Mite Kremnitz, cu
implicarea regelui Carol I, dar intr-un fel si a impéaratului
Franz Iosif?! Aparent suspect ar fi faptul ca, in chiar ,ziua
internarii poetului in ospiciu, are loc si o perchezitie la
Societatea «Carpatii», infiintata la 24 ianuarie 1882, cu
scopul declarat al luptei impotriva imperiului si al realizarii
Daciei Mari. Organizatia, se zice, era infiltrata si condusa de
agenti ai Vienei”. E drept cd Mihai Eminescu era membru al
ei, dar alaturi de I. Slavici si ,Titu Maiorescu (cel care
impartasea idealurile poetului sau cel care organiza
complotul impotriva lui?)”. Fantezie curata! Mult mai
fireasca e optiunea lui Aurel Sasu pentru informatia potrivit
careia motivul ultim al mortii poetului a fost ,,endocardita,
boala infectioasd extrem de periculoasi, diagnosticata cu
mult timp in urma de profesorul N. Tomescu (concluzie la
care subscrie si doctorul Ion Nica, in volumul Mihai
Eminescu. Structura somato-psihica, din 1972)”. O
probd in acest sens o constituie autopsia savirsita la 24 de
ore dupa stingerea Luceafarului, la Spitalul Brancoveanu,
de citre ,profesorii Alexianu si Al. Sutu, in prezenta
primului procuror al Tribunalului Ilfov, inspectorului de
Politie si a secretarului general al Ministerului Instructiunii
Publice”.

Nu mai putin provocator ni se infatiseaza sfirgitul
lui Nicolae Labis: ,Moartea niciunui scriitor n-a trezit
atitea suspiciuni, n-a fost atit de mediatizata, n-a produs
atitea emotii si legende, perpetuate pina astazi intr-o
literatura de incriminari, speculatii si scenarii ale
asasinatului politic.” Desigur, cu exceptia mortii lui
Eminescu! Sa fi fost evenimentul din 9 spre 10 decembrie
1956 ,un «absurd accident de tramvai» (Gheorghe
Tomozei), 0 «odioasda inscenare» (Irimie Strdut) sau un
«asasinat politic» (Cezar Ivanescu)?” Ultimele douia
scenarii se pot contopi. Credem ci e foarte plauzibila teza
asasinarii poetului devenit incomod pentru regim. Iata o
relatare a Mioarei Cremene, bizuitd pe o confesiune a
acestuia, aflat pe patul de moarte: , Labis avea securistul lui
care-l fila, care securist se urcase in tramvaiul 13 prin usa
din fata a remorecii, si, vdzind ca la usa din spate a vagonului
Labis soviia sd urce, de fricd sa nu-1 scape din filaj, a sérit
din tramvai, s-a ciocnit de Labis, care din izbitura
neintentionata (?) a securistului, a nimerit sub tramvai.
Acest securist a venit la spital la Labis sa-i ceara o declaratie
in care poetul si specifice ci nu are nici o pretentie
baneascd sau de orice fel, declaratie pe care Labis a iscilit-
o cu nonsalantd, aceastd declaratie servindu-i securistului
sa-1 disculpe personal pe linie de serviciu, dar si sa apere
institutia de orice binuiala de asasinat...” Odioasa institutie
isi lua asadar odioase mésuri de precautie. Fapt coroborat
cu un text al lui Mircea Zaciu, din Jurnal (III, 1996, p.
332), consemnind o marturie a lui Mircea Dinescu: ,,Prin
1972, Zaharia Stancu, intr-un acces de sinceritate si
patetism, mi-a povestit cd Labis, pe patul de spital, cu sira
spindrii fracturatd, era vizitat nu numai de medici si
prieteni, ci si de lucratori ai Ministerului Afacerilor Interne,
ce incercau sa-i smulgid in acea agonie numele celui ce-i
scosese peste granitd doua poeme, aparute in infierbintata
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Budapesta a anului de gratie ‘56. «Si-n seara cu tramvaiul a
fost urmarit, domnule Dinescu, da, da, urmarit. Ajutat si
cad4, putin. Nu mult. Foarte putin. Intre vagoane, domnule
Dinescu, intre vagoane»”. Nu e defel imposibil. Autorul
Luptei cu inertia marsase pe drumul a ceea ce s-a numit
ulterior disidentd, vazindu-se ca urmare sever admonestat,
inclusiv de citre presedintele de atunci al Uniunii
Scriitorilor, Mihai Beniuc. Imi ingidui a adiuga o
constatare personald. Un alt indubitabil supraveghetor din
partea Securitidtii al lui Labis era ,amicul” sdu care-1
urmarea cum o umbrd, Aurel Covaci. Defel intimplitor,
Covaci s-a plantat lingd patul pe care agoniza poetul,
transcriind versurile ultime pe care i le dicta acesta. Am
locuit cu ambii citeva luni, in 1954, in camerele vecine ale
Scolii de Literatura, aflate in cladirea fostului muzeu ,,Toma
Stelian”, actualmente sediul PSD. Aurel Covaci a mimat la
inceput o ,amicitie” si fatd de subsemnatul, profitind de
circumstanta ca veneam amindoi din Oradea, pentru a afla
ce lecturi prefer, care sunt scriitorii interbelici pe care
doresc a-i cunoagte personal, ce rude si cunostinte am la
Bucuresti etc. A se vedea si punctul de vedere al lui Paul
Goma, coleg de an cu mine, cazat de asemenea in cdminul

Prozatori la inceput
de secol si mileniu...

Cu aceasta carte, Prozatori romdni in primele doud
decenii ale mileniului IIT", Aureliu Goci se apropie de
realizarea unei istorii a literaturii roméne pentru perioada
de la sfarsitul secolului al XX-lea si inceputul secolului al
XXI-lea, intrucat aceastd lucrare este precedatid de alte
doua carti pe aceastd tema: Prozatori romani la frontiera
dintre milenii (2003) si Prozatori romani la frontiera
mileniului (2009).

Deocamdata, cartea riméane la nivelul unei antologii
comprehensive, cici autorul a reunit doar o parte dintre
autorii de la intersectia mileniilor, ale cidror volume au

AURELIU GOCI

PROZATORI
ROMANI

in primele doua
decenii ale
mileniului ITI
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Scolii, asupra conduitei cel putin suspecte a lui Covaci. La
sedinta de pomini din Ajunul Criciunului 1954, cind m-am
vazut exmatriculat, declarat ,dusman al poporului”, pentru
cd 1i vizitasem pe Arghezi si pe fosta sotie a lui E. Lovinescu,
»amabilul” concitadin a intors foaia. Cine credeti ca a rostit
rechizitoriul inflamat impotriva mea? Aurel Covaci!
Cind l-am intrebat a doua zi cum de s-a putut preta la asa
ceva, mi-a raspuns impasibil: ,Am vorbit pentru ca te
cunosc mai bine si cineva trebuia si aducid argumente
pentru pedeapsa ce ti s-a pregatit”. Amintiri...

Gheorghe GRIGURCU

Aurel Sasu: Cum mor scriitorii romani, Casa
Cartii de Stiint4, 2017, 304 p.

ajuns in mana si sub ochii sai, datd fiind circulatia
defectuoasa a cirtii in noile conditii milenariste, suficient,
totusi, pentru o ,ochire retrospectiva”, necesara pentru a
fixa dominantele prozei roméanesti in perioada delimitata.
Este aceasta o chestiune pe care, tangential si indirect, o
incondeiaza insusi Aureliu Goci in Argument, atunci cand
vorbeste despre paradoxurile literaturii: ,,...desi fenomenul
lecturii se restrange, numarul editurilor si al autorilor
publicati pare in crestere”.

Provocarea criticului Aureliu Goci vizeazd insi
independenta discursului critic. Poate fi cititd o astfel de
carte doar pentru plicerea lecturii? Il poate interesa si
incéanta pe cititor? Cred ca Aureliu Goci are in minte, atunci
cand 1si construieste discursul, aceasti posibilitate care i-a
framantat dintotdeauna pe criticii literari. Prolegomene-le
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cu cele noua subcapitole pot fi citite, cu siguranta, si
independent, exclusiv pentru placerea de a urmari
freamitul ideilor si de a vedea ridicAndu-se capitelurile
prozei romanesti contemporane.

Criticul nu are pretentii de exhaustivitate, dati fiind
amplitudinea fenomenului literar, ,foarte bogat si extins
geografic, inclusiv in tarile si continentele locuite de
grupuri de romani”. Se scrie mult, poate si bine, dar
capodopera intarzie. Aureliu Goci pune astfel problema:
»~Capodopere nu mai apar sau nu mai stim noi s receptam
capodoperele?” Ei, iata o intrebare cu adevarat
provocatoare! Aceasta ar putea insemna ca autorii asupra
carora s-a oprit - 18 doamne si 40 de domni prozatori, in
sectiuni separate, care va sa zica! - sunt virtualii autori de
capodopere!

Criticul si istoricul literar Aureliu Goci construieste
lucid si rational pe structuri personale, urmarind, asadar,
revelatia capodoperei — geneze si metamorfoze, facand o
wscurtd incursiune” in secolul al XX-lea, pentru a afla
radacinile ce nutresc literatura inceputului de mileniu.
Secolul al XX-lea 1i pare ,jumitate modern, jumatate
postmodern”, cu preferinte pentru roman, al carui limbaj a
devenit ,formator al structurilor umane”, fati de cel
formativ de secol XIX. El remarca ,osatura rurald”,
ysromanul spiritului totalitar”, ,romanul experientelor
psihice”, pentru ca postmodernismul sa releve o ,confuzie
intre realitatea textualizantd la modul jurnalistic si
domeniul imaginar”.

In roman si in proza scurti se reflecti istoria,
realitatea, mitul, imediatul, interioritatea, fantasticul,
autoreferentialul. Pentru perioada la care se referd Aureliu
Goci, romanul care sa individualizeze epoca nu a aparut,
prelungirile secolului al XX-lea fiind inca rodnice. Secolul
XX a fost secolul romanului, intr-o literatura ca a noastra,
scentro-poeticd”. Romanul mileniului III va exista ,prin
conexiuni cu alte forme de perceptie”, unele previzibile,
deduse din preeminenta vizualului, consecintd a ,misticii
imaginii”, dar nerealizate in fapt, un exercitiu fiind
svariantele videografice” care au inlocuit ,vechiul cult al
cuvantului”.

Proiectiile critice ale lui Aureliu Goci identificd exact
dominantele, ,noua structurd” care-si cautd 1inca
structurile: ,,in noul mileniu, proza se eseizeazi in foarte
multe cazuri, iar romanul penduleaza intre reportajul
imaginar, proiectia fictionala si constructia-dezbatere”,
ceea ce determind reorientarea discursului critic, ,,in cadrul
fenomenului de autoconstiintd generatid de socializarea
perceptiei”. Existd, pe de altd parte, si urmatoarea
posibilitate: ,Poezia, proza, critica, teatrul, ca toate
constructiile lingvistice, isi epuizeazd dupa un timp
posibilititile combinatorii i, deci, posibilitatile de noutate
absoluta. Se sintetizeaza lucruri vechi, au loc permutari de
module narative, pastige, imitatii ironice, textualiziri care
conduc, aparent, la alte opere, dar, dupa nivelarea
entropici, structurile devin deductibile. In acest caz,
trebuie descoperit «codul generic» secret al componentelor
ce prezintd similitudini cu traditia”.

Romanul a evoluat de la ,realismul intunecat” al
secolului al XX-lea la ,realismul scriptural” de astazi, pe
acest drum schimbandu-se generatiile. Prozatorii de azi, de
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la intersectia mileniilor si secolelor, sunt inca sub
semblema” optzecistilor: textul autoreferential si
autoreflexiv, ironie si livresc, tendinta de eseizare si
,comentariu in comentariu”, caracteristici care au
revitalizat povestea si au pus in discutie relatia creatie-
creator-receptor.

Accesul la internet, cibernetizarea comunicirii si-au
pus pecetea asupra literaturii. Consecintele nu sunt
extraordinare. ,,Cel mai rau din acest proces de reconversie
virtual-cibernetica”, opineazd Aureliu Goci, ,au iesit
literatura, adicd opera de fictiune, si artele pretentioase —
teatrul, artele plastice, carora libertatea de expresie le
prinde bine”, nu insd si ,pierderea interesului fatd de
costurile artei, din partea unor institutii saracite si devenite
obtuze la varf”.

Perioada de dupa 1989 si pana acum nu este, totusi, o
perioada relevanta pentru un gen proteic precum romanul.
Surprizele nu sunt excluse.

Din aceastda panorama a prozei contemporane,
retinem la ,proza feminind” (a se intelege: proza scrisa de
femei) pe Gabriela Adamesteanu, Mihaela Arbid Stoica,
Gabriela Banu, Izabela Branescu, Melania Cuc, Vasilica Ilie,
Angela Dina, Elena Ionescu Colcigeanni, Elisabeta Iosif,
Catia Maxim, Herta Miiller, Stefania Oproescu, Camelia
Pantazi Tudor, Mariana Petrescu, Doina Popescu Briila,
Eliza Roha, Maria Mona Valceanu si Ana Dobre; iar la
sprozatori romani” pe Mihai Antonescu, Aurel Antonie,
Constantin Argeseanu, Ioan Barbu, Florin Ciocea, Mircea
Cartiarescu, Nicolae Dabija, Pusi Dinulescu, Dumitru
Augustin Doman, Stefan Dorgosan, Alexandru Ecovoiu,
Nicolae Dan Fruntelati, Horia Garbea, Mihai Grimescu,
Emil Lungeanu, Dan Lungu, Norman Manea, Stefan Mitroi,
Gh. Andrei Neagu, Geo Naum, Fanus Neagu, Dumitru
Popescu, Petru Popescu, D.R. Popescu, George Rizescu,
Dinu Sararu, Paul Sarbu, Constantin Stan, Dan Stanca,
Gheorghe Stroe, Viorel Stirbu, Constantin Turturica, Eugen
Uricaru, Florin Anghel Vedeanu, Corneliu Zeana, Rizvan
Nicula. Posibile capodopere: Nicolae Dabija, Tema pentru
acasa (editia a opta, 2016), si Alexandru Ecovoiu, Saludos
(1999).

Cei 58 de scriitori se bucurd de comprehensiunea
criticului, de empatia si de exigenta sa, in efortul de a
construi tabloul critic al prozei roméanesti, in ciuda
dificultatilor, provenind din faptul ca fenomenul este viu, in
desfisurare, dinamic, iar privirea obiectivi a criticului are
nevoie de o asezare a lucrurilor. Demersul lui Aureliu Goci
este nu numai laudabil, ci si admirabil, prin capacitatea de
a surprinde parti ale esentialului intr-o fluctuatie
permanentd de forme si constructii. A scrie o carte de acest
gen inseamna a fixa clipa de literatura.

Ana DOBRE

9 decembrie 2018

* Aureliu Goci, Prozatori romanti in primele douda
decenii ale mileniului I11, Editura Betta, Bucuresti, 2018
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critica

Virgil DIACONU -
convorbiri

cu scriitorul
Viorel SAVIN
despre poezia,

si viata literara
contemporane

«Ma oripileaza nesiguranta principiilor
estetice ce guverneaza |n|t|at|vele
unor decidenti din spatiul literar»

Virgil Diaconu: incep ,cu lnceputul”... Cum a debutat
dramaturgul, poetul si prozatorul Viorel Savin? Greu? Usor?
L-a ajutat cineva? Cum erau debuturile inainte de
Revolutiune fata de cele de azi?

Viorel Savin: Debutul literar, dependent si-n trecut de
conditionadri estetice, nu era cine stie ce problemi. Din motive
de declarati ,,democratizare a culturii” - iti cer scuze pentru
folosirea inevitabild a limbajului de lemn! -, nu se oficializase
incd ,o sitd deasd”, precum mai incoace, cea a Cantarii
Romaniei, prin care si fie cernuti si debutantii. Asadar, cu
putin talent exersat decent pe o temi ideologic benigna (nu
neaparat scortos-partinici precum cea din ,Strungul,
plugul si condeiul s-au pornit sa chiuie/ Si-au pus
flori la palarie si vazduhul tiuie/ Chiuie de bucurie...”,
a Mariei Banus!), puteai iesi relativ usor ,in lume”. Abia
ulterior, si proportional cu cresterea notorietitii, deci a
cresterii influentei tale asupra celor din jur, parcursul literar
propriu devenea dificil si... teribil de complicat. Dupi debut
(literar, scenic, muzical, plastic etc.), intrai imediat in
evidentele ,vigilentilor” de la Partid, de la Sindicat si de la
Securitate - pentru ei, tu devenind subiect important si
obligatoriu de tinut sub observatie. Ti se evaluau declaratiile
publice, potentialul, relatiile private, colaborarea cu organele,
iar in functie de rezultatul acestora, negru sau roz, erai
marginalizat, infierat, ostracizat, sau... (ras)platit. Pentru
scriitorul ,,angajat pe drumul constructiei socialiste
multilateral dezvoltate”, (rds)plata era uriasd: recunoasterea
talentului prin primirea in U.S.R., urmati apoi de acordarea de
premii, de burse de studii, de cilitorii stipendiate in
striinitate, de concedii ,,de creatie” platite in cele mai celebre
statiuni din tara etc., etc. Scriitorul ,angajat” ducea, ca sa zic
asa, o viatd... ca in rai! Cu precizarea pentru nestiutori ca in
raiul comunist, spre deosebire de intrarea in raiul crestin,
accesul se ficea ,tovaraseste”; adicd, numai pe bazi de pacat
dovedit! Si totusi, ,,raiul” ala a fost ticsit!

Eu am debutat in 1962 - eram student la Iasi -, in cadrul
unui concurs organizat in tard de Casa Centrala a Creatiei, cu
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schita ,Sticla”. in afari de premiul imens - cit vreo trei salarii
de-ale tatdlui meu! -, pe care l-am topit in doud sdptimani la
restaurantul Victoria, de pe Lapusneanu, cu Paul Drumaru, cu
Adi Cusin, cu Mircea Filip, cu Ion Chiriac, cu Regvald Richard
si cu alti cativa veleitari ieseni ai momentului, premiul acela nu
mi-a adus nimic bun. Nu mi-a deschis drumul catre revista
ylasul literar” - ,Lasul literar”, cum il gratulam cu convingere
in conversatii particulare -, si nici nu mi l-a bététorit cétre
altele: succesul personal negonflat cu ,ajutoare” devine
suspect: provoacd mirare si convoaci contestatii. Abia in 1969,
George Biliita, ca sa arate celor de la Partid, care tocmai imi
intocmeau un dosar de excludere, ca eu, totusi, insemn ceva,
mi-a publicat in ,Ateneu” nuvela ,,Contrapunct” - schimband,
din prudentd, titlul original al textului, ,Dreptatea cocosata se
cheamd whisky and soda”, cu denumirea modalititii de
constructie a acestuia.
Da, George Balditd m-a ajutat. Cu mare folos!

V.D.: Cum i se par poezia, proza si dramaturgia de
astazi? Sunt ele reusite din punct de vedere estetic? Sunt
nereusite? Ce te deranjeaza la cartile de poezie, proza, sau la
dramaturgia de astazi?

V.S.: Raspunsul ar putea fi lung cat o carte, dar ,spatiul”
acordat fiind mic, sintetizez crud: poezia, proza si dramaturgia
de astdzi, cu rare exceptii, par nauce; si sunt naucitoare prin
lipsa lor de program. Orice s-ar sustine, nu poate fi demonstrat
ca existd un principiu moral-estetic unificator si ci lumea
literard nu ar fi impéartitd formal, contabiliceste, pe decenii (!?)
- cu consecinta cd asa-numitele ,generatii”, ilogic, dar din
necesititi de supravietuire colectiva, isi aroga ,misiuni”,
wdirectii” si... ddinuiri ,ca atare” in istorie. A se vedea asa-zisa
~generatie ‘807, care s-a aglutinat exclusivist - nu, n-am zis
cvasimafiot, dar... tot o s-o trag pentru delictul de opinie! - si
dicteazd moral, estetic, iar mai nou chiar administrativ, in
piata.

M3 deranjeazd, desigur, haosul creat in literatura de lipsa
unei atitudini concertate, obiective si ferme fatd de neaveniti,
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dar ma oripileaza si evidenta nesiguranta a principiilor estetice
ce guverneazi initiativele unor decidenti din spatiul literar.
Exemplific cu mai noua aparitie, he, he!, ,extraordinara pe
firmamentul literaturii roméane”, a unui ins pe numele lui
Tedy Arman - luat cu mare entuziasm estetic in brate de catre
prietenul meu, poetul Adrian Alui Gheorghe, si de editura
Charmides: ,Tedy Arman a deschis cutia Pandorei din poezia
actuala!...”, se scrie pompos pe coperta a IV-a a volumului sau,
Biela. I-auzi, frate!?... Ne-am pricopsit?, m-am intrebat, siin 3
ianuarie 2018 i-am scris cu graba lui Adrian, inainte de aparitia
viitoarei celebre carti, citez partial: ,,Cu privire la Tedy Arman
- apropo: dezchilotarea in media poate produce un anumit
gen de notorietate!? -, citeste, te rog, cu detasare obligatorie,
epistola din agrafa!” Iar in epistold, apropo de asa-zisele
»~poeme concrete” ale lui T.A., scriam:

»Dragul meu Adrian, Urasc sd destram iluzii, dar...
»poezie concretda” - dupa cum it spune Tedy Arman, cetdtean
cu mare succes poetic prin Germania, Israel si acum i prin
Romania - eu practicam/experimentam de mult! Rogu-te, nu
te supdra...! Pentru a nu exista vreo indoialad exemplific,
extrdgand un ,poem concret” - transcris in proiectie scenica -,
din paginile 56 - 58 ale volumului meu GRESEALA, publicat
la Cartea Romaneasca in 1997 (a se compara acesta cu
»Negresa” etc., paginile 53 - 81 din volumul ,,Biela”):

BARBATUL (intdi timid, apot hotdarat, aruncandu-se ca
intr-o apd necunoscutd. Aceleasi gesturi, de parca ar dirija):

...Se ia din cotet un purcel potrivit

pentru céte tacamuri

punem

la masa...

ELENEPELE (se leagdna in ritm).

BARBATUL:

Se curita dragul de el

si se spala

apoi se spinteci iute de-a lungul

in buciti groase de cinci centimetri

se pun acestea-ntr-o oala

se stropesc cu vin din cel alb cu masura

supa tot pe atata si zeama

de la patru lamai... Etc., etc.” — intrerup citatul.

Si mai scriam in indreptitit frustrata mea epistola
impanati cu texte/dovezi: ,In legdturd cu «poezia concretd»
mai pot indica «Istoria lui Melec Purtdtorul de Nuca si de
Nyvas in Cretinozauria», din vol. «Evanghelia ereticd», ed. I,
Junimea, 2000. Editia definitivd la Princeps Edit, 2017. Inséd
«incdpdtanarea» de a produce «poeme concrete» imi poate fi
descoperitd si in volumul «Exilat in strigat», ed. Valman,
2011, pag. 44, dar si in romanul «Cinesunta - fata cu trecutul
amputat», Junimea, 2017, la pag. 153 — 154. Etc.”

Adrian mi-a raspuns, citez selectiv: ,,La multi ani, draga
Viorel! Am citit / recitit paginile tale. Impresionante textele
tale, deschizdtoare de cdi poetice post/avangardd, evident.
Asta nu il exclude pe Tedy. Dimpotriva. T. A. demonstreazd o
constiintd poetica. Sunt multe de spus, o parte le-am spus in
textul de deschidere! Pace! Imbrdtisdri!” Nu am avut succes cu
dezviluirea imposturii si a nonvalorii: volumul a aparut.

Nu tréiesc dezamagiri de razes deposedat de pamant, dar
a declara o asemenea categorie de texte, pe care eu de multa
vreme, si numai din motive de strategie esteticd, le
alcatuiam/alcituiesc, ca fiind poezie autentici de cea mai
aleasa calitate, nu arata decat cd barca axiologiei literare este
guvernatd de haos si cd, amar de soarta ei!, pluteste in deriva.
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Ce ma deranjeazd la cartile de poezie, de prozi si de
dramaturgie? Faptul ci seamidnd prea mult intre ele (cu
minunate exceptii, totusi!) si cd nu-si stabilesc tinte folositoare
speciei noastre nenorocite. Da, literatura, cred eu, trebuie sa
aibd un scop. Dar poetii forteazd limba, confundand lipsa de
coerentd si de inteles cu profunzimea etc., etc., prozatorii
forteaza fruntariile originalitdtii in dispretul coerentei si
stilului propriu, dramaturgii, atatia citi mai sunt, cu exceptia
lui Vigniec si a inca vreo doi, isi umplu volumele cu texte care,
inscenate, alungi definitiv spectatorii din sili... (in general, in
intreg perimetrul literaturii, ,povestea”, cu ,cauza” si cu
»scopul” ei cu tot, se afld in suferintd. De aici, dupa culpabila,
tembela si continua decimare a cititorilor si a spectatorilor,
concluzia defetista: cartea este condamnata la disparitie).

V.D.: E condamnatd la disparitie din cauza creatorilor
prosti. Ai publicat in anul 2018 volumul ,Ca viermele in
hrean. Amintiri necenzurate”, in care publici, pe 260 de
pagini, o parte din dosarele de la CNSAS. Ne poti spune, si
aici, care au fost turndtorii tdi §i ce consecinte ai suportat in
urma fidelitatii lor fata de politica acelor vremuri?

V.S.: Eu, si inainte, dar si dupa ,Revolutiune” - dupa
cum ironic o alinti -, am trdit si inca trdiesc ,ca viermele in
hrean”; adic3, al naibii de complicat. Iar volumul in legatura cu
care ma chestionezi, fiind proiectat in secret, dar construit
ostentativ (amintiri, imagini, citate, documente oficiale, note
informative - unele olografe -, cronologii etc.), ca un
santiroman autotelic” - in forul interior am dreptul la propriile
mele definitii! -, demonstreazid peremptoriu aceasta. Gruia
Novac de la ,,Baaadul literar” spunea ca volumul este jurnalul
unui ,martiriu”. Nu stiu dacd am dreptul sa-mi arog, in urma
celor triite, un asemenea grad (rang?) de indurerare, dar stiu
cd am facut efortul de a-mi inventaria cinstit o buni parte din
loviturile zdravene pe care viata mi le-a aplicat: in partea I a
volumului sunt expuse succint cele suportate dupa delimitarea
de ,alergaretii care au ajuns primii in balconul Consiliului
Judetean” si dupi ce am refuzat Certificatul de revolutionar, in
partea a II-a este detaliat Dosarul de Urmarire Informativa
»SOREL”, iar in Partea a III-a, in Addenda, sunt prezentate
documente si texte lamuritoare pentru primele doui parti.

Ca sa divulg in acest interviu numele unor personaje
notorii, dar nestiute/necunoscute de public SI CA prolifici
turnatori ai Securitatii, ar fi contraproductiv pentru parcursul
cartii. Sa dadm sansa cititorilor sa descopere, citind-o, citeva
lichele asa cum au fost; in propria lor intimitate pestilentiala,
care le intretinea amagirea ci delatiunea este calea reusitei. Ce
pot spune insi ,.cu cartea pe masa”, cum se zice, este faptul ci
Securitatea arondase bietei mele existente nu mai putin de
sapte informatori vajnici si cinci sau sase ofiteri superiori! Ce
faceau, de fapt, informatorii? Turnau. Ce ficeau ofiterii?
Indosariau. Ce ficeam noi, ceilalti, indivizii masificati si
manipulati cinic prin fricd? Asteptam. Asteptam ca Partidul-
Stat... sd ne mai dea ,,ceva”!? Ceva ce credea El ci trebuie sd ne
dea intr-un segment sau altul al existentei. Unii dintre noi
asteptau tremurand. Indeobste, acestia erau lisati in pace. Altii
agteptau vociferand. Acestia erau inghesuiti, pentru a
»convinge prin exemple”, in lagire de munci si in puscérii. Iar
ceilalti, cei care actionau ascuns, fira efecte neaparat vizibile in
societate, dar actionau, desi timid, la nivelul demnitatii si
convingerilor lor, erau CAUTATI, IDENTIFICATI si
SUPRAVEGHEATI cu obstinatie. Fiindca acestia erau
considerati periculosi tocmai prin ceea ce ar fi putut induce,
provoca sau initia neconvenabil intr-un anumit context politic.
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in trecut mi-au ficut mult riu mai ales ,prietenii
apropiati”. Un exemplu: finul meu (astuia ii dau numele:
Geirun Tino, regizor), refugiat, chipurile, in Occident, pentru
cd i se interzicea in Romania ,sa se exprime artistic” — acum
aflat mare sculd culturald europeani, decorat de guvernele
Romaniei si Austriei pentru binele ficut celor doua natiuni!? -
, sub numele de cod Alexandrescu m-a turnat copios timp de
trei ani! Un altul — acoperit Candrea! -, pe care l-am ajutat din
plin, chiar si material, a confirmat Securitatii ca... ascultam
Europa libera! Alt ,bun prieten” ma para cé scriam o piesd de
teatru in care aduceam grave prejudicii imaginii ,Inaltei
Personalitati” (lui Ceausescu), in care comparam propaganda
PCR cu cea fascisti... etc., etc. E greu si uit cd, sub diverse
forme, beneficiari mai mici sau mai mari ai regimului trecut
m-au urmaérit, mi-au interzis sa intru in Uniune, iar, lovitura
devastatoare, in 1985 m-au scos din programele celor patru
teatre care ma incluseseri simultan in repertoriile lor! Dovezile
sunt in carte, iar prezenta lor desigur cid ingrijoreaza cativa
nemernici.

V.D.: Pe 15 ianuarie i s-a inmdnat lui L.I. Stoiciu
Premiul National de Poezie Mihai Eminescu pentru Opera
Omnia. Chiar merita el acest mare premiu? Iata ce declard
chiar el despre calitatea poeziei pe care o scrie, in interesanta
revista ,Expres cultural” (nr. 3, martie 2017), unde are
rubricd permanentda:

»,N-am nicio reteta de «carte buni». Personal, md dau cu
capul de pereti sd gisesc o «formuld de carte». Am tot
mirturisit: eu scriu spontan §i scriu numai pentru sertar, de
aceea nu am nicio presiune atunci cind scriu, scriu slab, cel
mai adesea ma repet exasperant, rar pot sa aleg un poem bun,
care s fi rezistat in timp. Pentru o carte, normal ci dau buzna
peste poemele din sertar (...), le recitesc si constat ci e
dezastru, n-am ce si pun deoparte... In aceasti situatie sunt si
azi, motiv si intru in depresie. Ratez aparitia unui nou volum
de versuri. (...). Totusi, am 67 de ani, poate e cazul si pun
uneltele in cui, daca in sertar am numai maculaturd. Sufar
enorm cd am pierdut vremea scriind versuri care nu-mi mai
spun nimic la recitire.”

V.S.: Foarte corect formulati intrebarea. Céci lui LIS ,,i
s-a inmanat”, nu ,,i s-a acordat” acel Mare Premiu. Doui
voturi din sapte?, si fim seriosi! Premiul ,i s-a inmanat” in
logica pur birocraticd, spre marea paguba a decentei imaginii
sale! Dupi ce a bine cunoscut ,metamorfozele” Premiului
ridiculizat deja prin acordarea acestuia ,vizirului” Gabriel
Chifu, LIS inspirat si demn ar fi si-1 refuze, cu argumente
generate de conservarea onorabilitatii Uniunii. Poate a ficut-o,
pana la aparitia acestui interviu, sper!

Despre valoarea poeziei lui se poate discuta, si se va
discuta mult, insd ,a discuta acum”, legat de Premiul
Eminescu, prea ar parea... prilej ciutat de controversa. Totusi,
dacd in ,afacerea Abadluta” vrem dinadins sa vorbim despre el,
cu scopul altruist ,de a curdta ceva in Uniune”, atunci, spun
simplu: in aceastd halima, LIS nu reprezintd decat un detaliu;
este un nevinovat cazut in laptele acrit al breslei reorganizate
dupi tiparul unui partid politic. Vezi modificarea Statutului
pentru multiplicarea numérului de mandate ,prezidentiale”,
sasigurarea” dreptului intregului popor scriitoricesc de a-si
desemna Presedintele prin alegeri organizate ,la firul ierbii”, in
Filialele tutelate de baroni literari loialisti etc., etc., etc. in
intdmplarea tragi-comica de la Botosani, asemanitoare
oarecum cacealmalei ,completurilor de cinci” din Justitie,
trasd in favoarea unora pe motivul pur formal ca unul dintre
egali nu a fost ales aleatoriu, s-a decis, tot ,pur formal”, ca
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Marele Premiu se acordi... nu neaparat pentru valoarea
Operei unui scriitor, ci... pentru prezenta lui la
paranghelie! Daci LIS ar fi avut vreo problemai de deplasare,
daca ar fi deraiat trenul in care célitorea fericit, spre Botosani,
ca si 1si ridice confirmarea suprema a efortului sdu creator, si
nu s-ar fi putut prezenta ,in persoana”, ce ar fi decis
organizatorii? Impartirea Premiului urmétorilor de pe listi?
Desi voturile fuseseri efectiv consumate cu privire numai la
»certitudinea valorii”? De rasul curcilor! Bob Dylan, invitat
sd-si ridice distinctia, considerand ,festivitatea ca atare”
caducd, nu s-a prezentat; si totusi, a primit Premiul Nobel!
Insd la nivelul acela, individualititile nu-si negociazi cu
disperare si fara scrupule posteritatea, ci si-o cladesc!

V.D.: Ce pdarere ai despre marile premii literare de la
noi? Sunt premiati intr-adevar cei mai buni poeti/scriitort,
sau mai degrabda favorizatii unei anume generatii, sd spunem
cei aflati la putere acum? Cum iti explici faptul ca cele mai
multe premii literare merg la generatia optzecist-
postmodernistd si doar o micd parte la poeti mai mici sau mai
mart ca varsta decat optzecistii? Daca la putere ar fi poetii
doudmiisti, crezi cd poetii optzecisti ar fi in continuare la fel
de premiati ca acum? Tine cont cd peste 15 ani doudmdiistii vor
detine puterea administrativd in USR...

V.S.: Rispunsul corect se afld in insisi intrebare: da,
sunt superfavorizati - célitorii, burse, traduceri, publicitate
encomiastica in publicatiile de curte! - si premiati cu precidere
Jreprezentantii” unei anume generatii: generatia optzeci,
despre care, mai inainte, am avut prudenta si nu zic ca s-a
aglutinat ,mafiot”, ci ,exclusivist”, si cd dicteazd (i)moral,
estetic si chiar (pagubos) administrativ, in piatd. Pani si
contabiliceasca impértire a contemporanilor pe generatii este
folositd in interesul ,generatiei de aur”, excluzandu-i pe cei
neagreati sau insubordonabili. Eu am debutat in 1962, dar... nu
fac parte din ,generatia ’60™! $i nici din ,generatia 70”
nu fac parte, desi in 1969 am ,redebutat” in revista ,Ateneu”,
iar intre 1973 - 1978 mi s-au jucat nu mai putin de trei piese de
teatru: ,,Proprietatea dv.” (regizor Gh. Teascd), ,Fratele meu
mut” (regizor Val Manescu), ,Jocul de dincolo de ploaie”
(regizor Valentin Perciun), fard a mai contabiliza si cd in 1979
mi s-a tiparit la Editura Eminescu piesa de teatru ,,Bucuria de
a fi indurerat la Tomis”, care, ulterior, a fost jucati la Teatrul
National al Radiodifuziunii Roméane (regizor Cristian
Munteanu) si la Teatrul de Stat Constanta (regizor Liviu
Manolache)! Cat despre addugarea mea ,,generatiei ‘807, in
mijlocul careia am recoltat ceva lauri, nici nu se pune
problema, cici, nu-i asa?, datoritd varstei, ca scriitor nu pot
face parte decét... din ,,generatia ’60”"! Cine si ce poate sa le
faci? Nimeni si nimic peste voia lor!

in anii din urm# am trimis la ,Romania literard” vreo
patru propuneri de publicare, dar G. C. nu m-a cinstit mécar cu
raspuns de refuz - evitand, astfel, constatarea flagrantului de
inimicitie? Este adevarat cd nu am apelat la niciun cdapitan
pasa din teritoriu, ca sa-mi facd lobby-ul absolut necesar in
zilele noastre, si nici la sultan nu am ingenuncheat, ca sa-1
probozeascd. De ce? Nu am putut! Fiindcd, de dinainte de
Jrevolutiune”, oameni perfect altruisti, precum Laurentiu
Ulici, Valentin Silvestru si Ludmila Patlanjoglu, scriind despre
ale mele in aceasta revisti, m-au invatat prost: ci revista
este ,a noastrd”, nu a... De mai bine de un an, vizand ca si
Romaénia cea literard duduie de encomioane redactionale
reciproce si de ,juste” si vehemente luiri de pozitie impotriva
te miri cui, am renuntat la abonament, considerand ca nu ma

reprezinta.
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La alegerile de la Baciu, dl Manolescu — bunul, bonomul
si mult respectatul nostru sultan -, la sfarsitul sedintei,
reprosandu-mi implicit ,beligeranta funciard”, mi-a spus intre
randurile de scaune, oarecum justificativ: ,Ai cuvantul meu ca,
dacd intrezdream mdcar intr-unul dintre contracandidati
calitatile necesare pentru a duce Uniunea mai departe, md
retrdgeam”, la care eu i-am raspuns politicos: ,Asta, domnule
profesor, trebuia sa le-o spuneti celor din sald, ca sa aiba cu
adevarat ce sa dezbata. Si ati fi fost crezut!” Bineinteles ci
padisahul e supérat pe mine, insd nu de acum, ci inca din
vremea primului siu mandat, cAnd, demonstrand cum Comisia
de validare a deschis fraudulos usa Uniunii, simultan, unui
poet si fiicei sale, ,l-am determinat” si ia mésuri. Enervat, a
reorganizat corect Comisia, dar nu a invalidat hotédrarea
deplorabil. Iar eu cu ce m-am ales? Cu eticheta de... ciutitor
de noduri in papura in dauna interesului stabilit!

V.D.: Ne-a adus Revolutiunea o critica literara mai
responsabild si competenta si, implicit, un canon de opere
literare mai curat, mai eliberat de impunerile (presiunea)
criticii oficiale, adicd un canon in care s domine operele
literare cu adevarat valoroase, iar nu cele favorizate de
grupurile de interese de tot felul? Au existat revizuiri literare
initiate dupd anul 1989? Si daca da, au fost eficiente?

V.S.: Dimpotriva: ca sd-si adjudece calitatea de critica
necesara si obiectiva, critica postdecembrista trateazi
Jresponsabil si competent” clasicii in general, plus cativa
scriitori contemporani de valoare indiscutabila, necesari
acestia... validarii dogmei (canonului convenit), dupa care...
dantuieste intr-o veselie peste campii literaturii, gratuland
obsecvios si profitabil tot felul de ,valori” mai mult sau mai
putin justificabile. Personal, si pentru economie de spatiu, as
transforma Intrebarea ta in negatie peremptorie.

Si daca nu vrem ca doudmiistii sa continue si mai abrupt
ceea ce, iatd, am ldsat sd ni se intdmple, trebuie ,si ne luam
seama” si sd avem inteligenta de a accepta urgent, iar domnul
Manolescu are obligatia morala si provoace: revenirea la
forma veche a Statutului - bineinteles, cu limitarea numaérului
de mandate ale Presedintelui, care va fi ales nu comunist-
democratic de masa amorfi manipulati in teritoriu, ci de cétre
reprezentantii capabili ai acesteia; obligarea prin Statut a
Comisiei de onoare ,si pund in discutie” nu numai
nesupunerile ierarhice si delictele de opinie, ci si prestatiile
eventual partizane ale criticilor, iar Uniunea, acum inundata
de veleitari, sa fie obligata, tot prin Statut, sa-si limiteze decent
numirul de membri. Sunt prea multi ,porecliti scriitori” in
Uniune, iar ,garda literaturii” - critica cea literara! - nu ajuti sa
ne curdtam ,de uscaturi”, desi se vede limpede pe rafturi cum
cohortele de veleitari s-au transformat, pentru ,ascetii
bibliotecilor”, in dezonorante surse de profit. Precizez c&, desi
vorbesc de funie ,in casa Uniunii”, nu mi refer la criticii
adevarati!

Critica postdecembristd nu a initiat revizuiri importante
- cu exceptia ,inlocuirilor in peisaj”, impuse la limitd de
schimbarea ideologiei. Scriitorii vechi, colaboratori ai fostului
regim, dar onorabili, si a ciror opera nu a sucombat natural din
lipsd de valoare esteticd, au rdmas in scend: sunt prezenti si
incd activi, chiar dacd, din cauza liniei intai ocupate de noii
potentati, sunt obligati sa se exprime din off.

V.D.: Evalueaza criticii impartial, obiectiv, sau sunt
confiscati de interese generationiste ori de altd naturd? Ai
cumva sentimentul cd unii critici supraliciteazd valoarea
anumitor poeti, scriitori, in timp ce scriitori de valoare sunt
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ignorati sau minimalizati? Falsifica critica literard valoarea
st ierarhia reala a scriitorilor, sau reuseste sa fie obiectiva?

V.S.: Intrucat in precedentele ,speculatii” am exploatat
deja secventele intrebarii, referindu-ma, uneori chiar cu
detalii, la intimitatea lor, decid sd raspund acestora limpede,
scurt, dar alarmant: DA!

V.D.: Ce critici apreciezi in mod deosebit? Ce ai de
reprosat criticii noastre literare?

V.S.: Apreciez criticii cinstiti si cu respect acribios fata
de meseria pe care o fac. Vorbesc serios, si totusi intreb soltic-
metaforic: vizut-a cineva, in piata literara, cu exceptia celei
ideologizate comunist, critic literar rastignit? Nu! E greu deci
sd fii lisus Hristos: lumea e mare, e plina de ispite, iar vecinii
isi construiesc vile si-si cumpdrd masini scumpe intr-o
nesimtire...! E greu! E greu pentru ,critica literara”, si nu sunt
eu cel mai potrivit si 1i reprosez ceva, insd nu pot rezista sd nu
vin cu exemple triste, care o trag totusi zdravan de maneci:
prin 1997, pe cand mi se juca la Constanta (de vreo patru ani!)
piesa ,,Ginere de import”, definitivatid de mine in 1982, am fost
acuzat de niste confrati - nu doresc sa le calific moralitatea si
nici inteligenta! - ca as fi plagiat-o dupd o piesd de teatru
(,Ginere de milioane”), jucatid la Deva tocmai... in 1986!?...
Cum s-ar zice, ,,de noaptea mintii”! Si totusi, Procuraturii din
Constanta - care ma cerceta penal, ,,cu mandat de aducere”! -
am fost obligat sd-i duc dovezi ca totul era... doar o cabala
mizera si cd eu publicasem fragmente din piesd in revista
»Ateneu” inca de prin ’82, ’84 si ’85, ci piesa imi fusese jucata
pe cand cealaltd nici mécar nu exista, la un Teatru popular, in
anul 1985, an in care obtinusem si Premiul National!... In acele
imprejuréri, dramatice pentru mine, critica nu mi-a fost
alaturi. Mi s-a refuzat chiar publicarea in revista a precizirii ca
revista ,Ateneu” imi preluase, de-a lungul timpului, fragmente
din piesd! M-am adresat justitiei. Unii colegi, prudenti, au
inceput sd mé evite, juristul Uniunii, frisonat cd in afacerea
necuratd era atrasd si ORDA, ce tine de Guvern, prin
implicarea directd a Laurei Albani, ma ruga ,prieteneste” si
renunt, fiindca voi avea numai de pierdut... Nu am renuntat.
Am cagstigat procesul, am primit daune, dar... piesa imi fusese
scoasa de pe afig! Unde au fost atunci ,gardienii deontologiei
literare”? intreb, fiindc# in alti situatie, pentru un ,banal delict
de opinie” sdvarsit cu referire la ,starea criticii”, un critic
»~mare”, in pofida celor douizeci si noud de premiere teatrale
ale mele pe scenele din tara, la TV si la Radio, a declarat intr-
un interviu ca: ,dl Savin este un tip de lume, dar nu este
scriitor”!? Iar un altul, ,la fel de mare”, m-a pedepsit,
excluzdndu-ma cu mare satisfactie, banuiesc, din... ,istoria
lui”! Evident, nu am dat aceste exemple pentru a ma lduda cu
inamicii mei, ci doar pentru a ardta ci masinaria literara...
scartaie.

V.D.: Se dezbat in presa literard problemele pe care le
au scriitorii, si anume cele legate de modul in care isi pot
tipari cartile, in care se acordd premiile, marile premii, in
care sunt alesi cei carora li se traduce si publica, in
strdindtate, opera, in care se acordd indemnizatiile de merit
etc.? Cum evaluezi atitudinea sau lipsa de atitudine a
scriitorilor fatd de propriile lor probleme?

V.S.: In contextul impus/sugerat de a doua intrebare,
consider inoperant, ba chiar gresit si vorbim despre
satitudine” sau despre ,indolenta”, ci, pentru a fi foarte corecti,
putem vorbi doar despre... ,lehamite”. O lehamite
generalizata! Céci in presa literard, da, exista ,,dezbateri”;
unele, formidabil regizate - precum aceea, panegiricistd, de
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promovare a romanului lui G. C., sau a cirtii ,, Ulysses 732" a lui
M. M. (indreptatita!) -, altele, desfasurate la nivelul luérilor de
atitudine in sprijinul rezolvirii ,problemelor” confratilor
infipti in ierarhie - premii, indemnizatii, ocultarea trecutului
lor indoielnic, traduceri, cilidtorii etc. -, ale revistelor
spatronate” de ei si, implicit si teribil de toxic, ale rezolvirii
sproblemelor” camarilelor aferente, ce s-o mai dim pe dupa
piersic! Registrul in care-ti rdspund este negru si incetosat? O
fi! Dar cum pot sid vorbesc despre fericire, iubire, onoare,
dreptate, cinste si altruism in Uniunea Scriitorilor din
Romania, dacad propria mea onestitate ma obligd si le neg
existenta?!...

Cu exceptiile stabilite de ierarhie, in ,imperiul
scriitoricesc” supusii isi tiparesc cartile pe speze proprii, nu
primesc premii importante decét ,accidental”, - in juriul de
premiere, desi romanul meu, ,,Cinesunta”, avea cincisprezece
cronici, iar celelalte volume nominalizate nu aveau decit cite
una sau doud, impotriva lui - noroc cd ceilalti membri ai
juriului ,au gandit”! - au votat vehement... doi optzecisti: un
poet si un critic! Supusii din Uniune nu sunt tradusi. Functiile
administrative fiind zevzec confundate cu valoarea, lista celor
fericiti cu ,talmacirea” este fixatd din start. Si, mai ales, sub
niciun motiv, oricat de logic ar fi acesta, cei ,neinregimentati”
nu sunt luati in discutie pentru primirea ,indemnizatiilor de
merit”!

Indemnizatie de merit? Arbitrariul viclean al intelegerii
acestei institutii premiale - cind spui ,indemnizatie de merit”
intelegi cd e vorba despre ,,0 recompensi meritatd”, nu? -
usureazd luarea unor decizii profund corupte. Caci, caut si eu,
ca tot omul, un raspuns: pentru ce se acorda aceasta? Pentru
meritul de a avea talent?... Sund aiurea. Este ca si cum ai
premia un individ pentru ca a primit binecuvantarea lui
Dumnezeu!... Pentru ce altceva? Pentru numarul de volume
tiparite sau de spectacole prezentate? Suna si mai enervant:
este ca si cum ai premia efortul celui care isi edifica statuial...
Sau, poate, loviti de logicd si de bun simt, decidentii acorda
indemnizatia de merit... pentru meritul incontestabil de a
fi facut ceva pentru confrati? Deci, pentru Uniune?
Motivul acesta parca... suni rezonabil si cu mult mai logic.
Ins, ajuns aici, as mai preciza: ,a face ceva bun pentru confrati
si pentru Uniune” nu inseamni doar a primi functii si a
consuma sinecuri. inseamni chiar ,a face ceva” pentru
intarirea Uniunii, pentru dezvoltarea ei, pentru implicarea ei in
viata sociald, pentru promovarea excelentei membrilor ei,
pentru demersuri altruiste in vederea curétarii/innobilarii ei,
chiar dacd, uneori, aceste operatii par riscante - precum
aceasta, pe care tocmai o fac raspunzandu-ti cinstit! Personal,
si am taria sd nu-mi cultiv niciun sentiment negativ, am fost
sistematic inlaturat de pe orice tabel ,,cu merituosi”, fermentat
in provincie si distilat in Capitald. Desi - scuze!, dar anotimpul
modestiei a trecut pentru mine - am la activ, a se compara cu
nenumarate situatii flagrante, si talent, dovedit de
polimorfismul scrisului meu, si operd - doudzeci si noui de
premiere teatrale in tard, plus vreo patruzeci si cinci de
volume, dar si actiuni efective de intirirea a Uniunii: am
infiintat, dupd cum se stie, in pofida vointei unora care acum
ridicd ,indemnizatii” grase, Filiala USR de la Baciu, pe care am
si condus-o pind am demisionat, am zis atunci, din motive
~pedagogice”, de ,inadecvare morald” a unora dintre confrati.
(Demisia este reprodusi integral in volumul ,,Ca viermele in
hrean”.) Am infiintat si am coordonat Festivalul National de
Creatie si Interpretare Dramaticd, desfisurat pe durata a
saisprezece ani. Am infiintat si am condus reviste literare -
lunarul ,Cartea”, da, chiar asa se numeal!, a aparut timp de trei
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ani, fara subventii de Stat! Am initiat la Biblioteca Judeteana
»,C. Sturdza” ,Programul de tiparire de bibliografii si de
biobibliografii”, care s-a concretizat in publicarea, tot fara
subventii, a opt volume folosite azi de cercetatori etc., etc.
»Meritele” astea, care se cer comparate, totusi, cu altele, ale
altora mai... ,norocosi”, nu spun nimic ,oamenilor de carte”
care ne conduc? Este pentru prima dati cind vorbesc despre
aceasta si tot nu ma pot impéica cu gandul cd in ,imperiul
scriitoricesc”, pentru a primi ceea ce ti se cuvine, trebuie musai
s detii un loc in inima Sultanului, a Vizirului, sau... si ocupi o
pozitie cat de cit importanta in ceata vreunui tibacit de viata
literara, Capitan pasa!

V.D.: Ai sentimentul cd cei care decid premiile,
traducerea cartilor, indemnizatiile de merit, excursiile etc. i
favorizeaza pe unii si ii defavorizeaza pe altii?

V.S.: Nu am ,sentimentul”, ci ,convingerea”! Prin
detaliile raspunsurilor la unele intrebari am demonstrat ca
decidentii fac asta in dispretul ,poporului scriitoricesc” tratat
generic, ca orice alt ,popor”: de prost, de amorf si incapabil de
premonitii!

V.D.: Acum catva timp, un cunoscut si foarte activ poet
optzecist ironiza un alt poet pentru faptul cd acesta ,nu a
prins trenul optzecist”, ca si cum trenul poetic optzecist ar fi
chiar trenul poeziei, unicul ei tren. Ce spui, trebuie sd fii musai
optzecist, ca sd fii poet? Whitman, Esenin, Omar Khayyam,
Trakl, Ecclesiastul, Arghezi, Bacovia, Eminescu, Blaga,
Sorescu nu au prins, vai de et!, trenul poeziei optzeciste. Ce ne
facem, ii scoatem din literaturda?

V.S.: Ha, ha, ha!, n-ar fi mai interesant sa-i scoatem pe
optzecisti? ,Scoaterea” lor... ar fi o solutie de-a dreptul
optzecistd!... Dar sd vorbim serios: daca analizdm posibilitatile,
constatim ci nu existd sanse in clipa de fata - sunt prea multe
imponderabile in joc! - ca ,organizatia”, pardon, ,generatia
tutelarid”, s inteleagi ca, desi alimentate cu suvoaie venite de
pe mari inaltimi, din cauza insdsi a modului lor de manifestare,
viiturile au existenta scurti; dispar odatd cu statu-quo-ul
meteorologic. Cei care triiesc doar senzorial clipa vor spune ca
bat campii. Dar asta nu mai este problema mea.

V.D.: Cand consideri ca o carte de poezie este una de
valoare? Dar una de proza? Ce caracteristici au poeziile si
respectiv prozele pe care le consideri ca fiind totusi de
valoare?

V.S.: Poeziile, prozele, dramaturgia sunt valoroase doar
dacd ,spun” ceva; doar daca ,,militeazd” pentru ceva; doar daca
Ltintesc” cdtre ceva - §i numai atunci sunt pretioase, cind au in

spatele lor si in ele ,,0 poveste” de tinut minte.

V.D.: Ce poeti si ce prozatori ti se par supraevaluati de
catre critica literara? Dar nedreptatiti, deci subevaluati?
Enumera te rog primii zece poeti romani si primii zece
prozatorti, fie ei contemporant sau nu, pe care i-ai ,planta” in
antologia ta de poezie sau de prozd; sau in istoria literard pe
care sa presupunem cd o intocmesti...

V.S.: Din pécate, USR, Filialele, revistele subventionate
si editurile folosesc in exces laboratoarele private de produs
prieténiu. Ca si fiu inteles: ,prieténiul” este un gaz ignobil,
folosit pentru gonflarea valorilor ciracilor. Folosirea lui
nesibuitd determind aparitia si coexistenta bulversanti a celor
doui categorii de scriitori: ,supraevaluati” si ,nedreptatiti”. Nu
cred cd are relevanta sd amintesc cazuri concrete - listele sunt
lungi, oricum controversate si prea cunoscute.
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Cat despre cererea de a enumera primii, in sensul de ,,cei
mai valorosi”, zece poeti si prozatori roméani, eu, din motive
solide - a murit dupd multi ani de trai in spatiul nostru
geografic, aici si-a scris operele capitale, ,Tristele” si
»Ponticele”, a creat in limba locului, dupid cum insusi
mirturiseste, a corespondat cu regele Cotys al odrisilor etc.), as
deschide sirul poetilor nostri cu Publius Ovidius Naso; si as
continua: Mihai Eminescu, Alexandru Macedonski, Tudor
Arghezi, Lucian Blaga, Ion Barbu, George Bacovia, Gellu
Naum, Nichita Stanescu si Emil Brumaru - nutrind, c¢ind pun
punct acestei liste inevitabil subiective, un sentiment de acuti
vinovatie fatd de Vasile Voiculescu, Marin Sorescu s.a. Zece
prozatori? Tot subiectiv: Caragiale, Creangi, Mateiu Caragiale,
Urmuz, Rebreanu, Sadoveanu, George Cilinescu, Camil
Petrescu, Breban si George Baliita!

V.D.: Cum vezi noile declaratii ale lui L.I. Stoiciu din
Romania literar3, Arges si Cafeneaua literara despre excelenta
conducerii USR si a vietii noastre literare, dupd ce ani de-a
randul a blamat conducerea USR pe site-ul sdu, in presa
literara si in jurnalul numit Cartea zddarniciei?

V.S.: Ii cer scuze lui LIS, ii nutresc un real sentiment de
prietenie, dar cum pot si nu spun cinstit cid nu-i vad altfel
declaratiile decat ca pe un trist spectacol al zadarniciei? Decat
ca pe niste circumstantiale reverente ficute Conducerii USR
care, de nevoie, in urma bumbicelilor incasate (pe site, in
presa independenti si in jurnal), si pentru ca sa-si gaseasci
linistea mult visatd a ,imparatirii”, I-a inclus, cu toate
consecintele favorabile lui, printre cei ,alesi”?

V.D.: Existd vreun scriitor cdruia ai vrea sa ii
multumesti pentru traseul tdu literar sau numai pentru un
anumit sprijin in acest domeniu?

V.S.: Pentru traseul literar complicat si din cale afara de
dificil trebuie s& multumesc in primul rand dusmanilor mei,
care m-au ajutat mai mult decat prietenii, obligdndu-ma sa
muncesc in draci, si ma fortific si s nu dau inapoi in fata
obstacolelor lor - ale céror indltimi le consider... chiar ,cotele”
scrisului meu. Pentru sprijin insa, ii sunt recunoscitor lui
George Balaita!

V.D.: Cate carti ti-a publicat USR inainte si dupd
Revolutie? Ce fel de scriitori publicd gratuit la Editura Cartea
Romaneasca?

V.S.: Mi s-au publicat trei cirti de teatru inainte de
Decembrie ’89: la ,Eminescu”, la ,Junimea” si la Cartea
Roméneascd, si una singuri, ,Greseala”, la C.R., dupa
Decembrie. Acum, dupid ce axiologia generationistd ,s-a
intrupat mirabil si functioneazd ceas”, mi/ni s-a ,tdiat
macaroana”: la Cartea Roméneascd publicd doar... alesii”,
celorlalti ramanandu-le la dispozitie toate editurile din lume!

V.D.: Care au fost cele mai fericite momente ale vietii
tale?
V.S.: Cele in care oamenii m-au imbritisat!

V.D.: Dar cele mai nefericite?

V.S.: Cele in care unii, fara dreptate, dar cu satisfactie
urata, m-au lovit. O parte dintre aceste momente sunt cuprinse
in ,, Viermele in hrean”.

V.D.: Ce loc crezi cd ocupi acum in literatura romana?
Crezi cd peste 50 de ani vei mai insemna ceva pentru
literatura noastra?
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V.S.: Sunt derutat. Fiind singur mereu in haosul
endemic din literaturd, nu prea-mi pot localiza cu exactitate
micul spatiu pe care il ocup. Dar pot incerca sa-1 aflu, analizand
din mai multe perspective situatia:

1) din perspectiva statistica: autor a douizeci si noui
de premiere teatrale, a patruzeci si sase de volume, am infiintat
o filiala a USR, cateva reviste ,,cu ecou”, am infiintat festivaluri
(precum cel de Creatie si de interpretare dramaticd), am
organizat comemoriri (precum cea a lui Ion Luca, desfiasurata
simultan in trei judete: Bacdu, Neamt si Suceava!), am initiat
declansarea Anului Ovidius (deschis la Constanta cu piesa
mea, ,Bucuria de a fi indurerat la Tomis”) etc., etc. Dar... oare
ce loc imi asiguri toate acestea in literatura?

2) din perspectiva receptarii publicului: spre
deosebire de ale altora, gonflati cu ,prieténiu”, cirora li se
joacd de maximum sapte, opt ori ,capodoperele” (de ce nu se
intreaba nimeni ,pe ce se duc banii publici’?), piesele mele de
teatru, dupa ce ,,au avut norocul” si fie inscenate, se joaca cu
sdli pline de-a lungul a cate doi, patru si chiar a cite sase ani -
numai ,Batrdna si hotul”, la TVR, a fost prezentata, pe toate
canalele, de cincisprezece ori! Iar o parte din cartile mele,
contindnd si texte de dramaturgie, mi-au fost reeditate! Daca
cineva, altruist, ar face calculul spectatorilor mei, ar ajunge
bine peste citeva sute de mii! Dar... oare ce loc imi asigurd
toate acestea in literaturd?

3) din perspectiva receptarii criticii: am recoltat
zeci de articole si cronici favorabile, sunt inclus in istoriile lui
Mircea Ghitulescu (cu spatiu acordat extrem de generos!) si
Ion Rotaru, in dictionarul lui Sasu, in cel al Academiei, in
istorii, istorii literare si in enciclopedii locale etc., etc., detin tot
felul de premii, diplome si distinctii dintre cele mai flatante,
am fost actorul principal al unor intdmplari fabuloase, precum
aceea a organizdrii in 2004, de cétre Teatrul National din Iasi,
a unui concurs de dramaturgie cu tema ,,Stefan cel Mare - 500
de ani de la moarte!”, concurs care, pentru cd am fost singurul
participant efectiv, cu piesa ,Stefan dupd-amiaza”, despre care
DR Popescu si Mircea Ghitulescu au afirmat, cer scuze pentru
fald, ca este o capodopera, a fost desfiintat! Bineinteles ca
pentru ,ciuditenia” asta (oare birocraticd, numai?), era si fac
infarct! Insi nu si pentru faptul, de la sine inteles, ci nu am
fost inclus in ,istoriile” lui Manolescu, Stefidnescu si Holban...
Dar... oare ce loc imi asigura toate acestea in literatura?

in final, formulez: nu stiu ce loc ocup acum, dar peste 50
de ani cu siguranti ci cineva ,va cerne”, ,va compara” si ,va
alege” doar in interesul spectatorilor si al cititorilor. Este
credinta mea! Intirits si, iatd, de curand (inceputul lui 2017),
de nevoia Teatrului de Stat din Constanta de a-mi cere
permisiunea si insceneze doua piese de-ale mele, ,,de care avea
absoluta nevoie”: ,Batrana si hotul” si ,Bucuria de a fi
indurerat la Tomis”. Avand incdpitanarea de a nu-mi alunga
spectatorii si cititorii, cu siguranta cd intotdeauna voi avea
parte de ei! Deci, as putea zice: in viitor, locul meu va fi in
orizontul acestora de asteptare. Iar asta promite ,a insemna”
ceva.

V.D.: Ce poeti si prozatori romdani contemporani iti
inchipui ca vor continua sd fie viabili literar la 30 de ani de la
plecarea lor?

V.S.: Numai cei pe care, mai mult decat gloria in fata
soacrelor si a vecinilor de cartier, 1i intereseazi ,adanca
intelegere”, ,supravietuirea” si ,demnitatea” speciei afurisite
din care facem parte!

Cafeneaua literara
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suflete in defensiva!
V.D.: Ofera-le cititorilor unul dintre poemele tale la

care tii cel mai mult.
V.S.: Un poem la care tin cel mai mult, nu, dar unul in

tie! tie! si tie! si tie si tie si tie... / voual...

consonanta cu raspunsurile la intrebarile pe care, altruist, mi voul
le-ai pus, da: 0 sa va crap bartanele pline...
pline

Inainte de a apisa pe triagaci

Moto: ,,sudoarea anonimilor este
oglinda lumii celor puternici.”
(Jurnal)

vanitosi
in sudoarea noastra mai limpede
ca o oglindd de argint / tu
iti aranjezi méanecile
camasii cu butoni de diamant / tu
iti admiri parul
dat de hairstylist
cu gel din belsug / tu
te machiezi / tu
faci predictii de prosperitate
admirandu-ti
picioarele epilate / voi
va giugiuliti
frisonati de hormoni / tu
faci striptease
pe mese / voi
va fotografiati langa vila
din Monte Carlo / tu
te fotografiezi langa
elicopterul personal / tu
pe iaht / tu
plecand in Thailanda / tu
in Dubai / tu
facand scufundari in Azore
impreuna
cu o idioata frumoasa / tu
negociind
o calatorie
de placere
pe Luna / voi...!

tu / voi / voi / tu / tu / voi... / voua!!!

voua
in lumea inaccesibila
dintre rauri de bani
nemunciti
nu va pasa
ca oglinzile vanitatii voastre
sunt obrajii asudati
in efort
pentru voi / ca obrajii acestia
au ochi infundati
in orbite cu irisi febrili / ferestre
in spatele cédrora se ascund
cu prudenta
se chircesc

Cafeneaua literara

cu stridii de Corsica
cu somon siberian
copt in foitd de aur
cu icre negre
scildate in vinuri vechi
recuperate
din adancuri de mari / voua
0 sa va crap... / cu satisfactie
0 sd v crap bartanele!...

voua / da!

voua

0 s v Ingir matele

ca pe ghirlande de sarbatoare

pe scaunele maginilor voastre luxoase / voua
o0 sa va ingir matele: tie! tie!...

si tie! si tie si tie si tie... / voud!

voui / da! / voua!

pentru ca voi

ipocriti

lenesi / escroci

lacomi / corupti...!

pentru ca voi

sperjuri / criminali

egoisti / demagogi / impostori

pentru ca voi

vicleni
ce va maimutariti
in oglinzile obrajilor nostri
ca in fata oglinzilor cédptusite cu argint
din saloanele voastre

trebuie

sd va temeti!

de disperarea
celor care nu mai au nimic
de pierdut!...

obrajii nostri stralustruiti
de sudoare

nu sunt moarte oglinzi -
priviti-ne in ochi!

de veti avea curajul acesta
ne veti gasi acolo
pregatiti

in adanc.

si poate...
cd va vom ierta.

de ne-o veti cere cinstit!
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Poesis

Lucian MANAILESCU

candela de zapada

Bolnav de ochii tai
stau la fereastra noptii
si scrijelesc cu unghia
lumina.

Bolnav de ména ta
ascult cum ninge
in palide icoane
departarea.

Bolnav de tine,

timpul 1l indur

si Dumnezeu, bétran

si singur, ingroapa

in genunchii mei biserici.

tabloul din ochiul meu sting

Cu salul ploii pe umeri,
tu, pe terasa noptii,
canti la pian o simfonie
neterminatd

si clapele albe si negre
te musca de degete...

labirint cu oglinda

Am tradit mult viata altuia...

Un copil strdin ma incuia
dimineata in oglinda si el pleca
sa-mi joace jocurile, se catara
in nuc si imi purta inima

care 1i ramanea, intotdeauna,
prea mica...

Singura portocald adusi de tata
din tarile calde, de peste deal,

o impdrtea in doua: cat sa fie

ziua un soare dulce pe cer

si noaptea o ascunzitoare lunatica.

Toate erau ale lui, imi lua uneori
mainile si le ducea la rau,

punandu-le si mangaie obrazul ploii

si sd caute sub pietre mutenia pestilor...

Acum e tarziu si, in oglinda,

cel osandit sd-mi semene mé priveste
orbitor de tandru.

acasa

poetului Virgil Diaconu
Pasii se pierd

prin iarba inalta,
vantul imbétraneste
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mangaindu-ti obrazul,
si toate lucrurile

sunt strdine: bicicleta
din copilarie, cu rotile
strimbe, marul ionatan
si izvorul, si amintirile.

Pe gardul dintre tine

si soare, proptit intr-o rana,
umbra pisicii

vaneazi o legiune de vrabii.

asculta cum ninge decembre

Replicile se amesteca

in rapaitul de mitraliera al inimii,
frica e o povara decupand

drapelele libertatii,

pe strizile asurzite de zvonuri,
pasirea din muzeul

de stiinte naturale al patriei

bate brusc din aripi,

uzina chimici se ridica-n vazduh
(aici, in est, zapezile ar costa

mult prea mult)

in scena balconului actorul

tine in maini craniul lui Yorick,
oamenii cred, oamenii viseaza
oamenii vorbesc despre continentele
zilei de maine in timp ce

ingeri suavi recitd la microfon
comenzile lectiei de inviorare

si moartea se preface ci citeste ziarul,
peste umarul poetului.

daca intind mana

In noaptea asta esti atat de frumoasa,
precum un vers de mitase scris de Dimov...

Ce singuritate, iubito,

sa te pot privi din balansoarul
mov, sa vad cum iti infloresc
culori prelungi printre gene!

Si tu si fii atat de aproape incat,
daca intind mana, si pot pipéi
peretele departarii...

replica

Cuvintele spun mereu altceva,
simuland realitatea

intr-o limba tot mai straina.

I s-a intdmplat si lui Shakespeare:
cind a luat craniul lui Yorick

in ména si a spus: ,A fi sau a nu fi?...”

Credeti ca asta voia si intrebe?

Cafeneaua literara



Supliment ingrijit de Virgil DIACONU

1

Azi, literatura de oricare ,gen”, mai bine zis — de
oricare lipsi de gen, e de fapt o claci a genurilor pripite,
stirbite in secventialitatea lor, inghesuite, cand nu se prea
stie de intelepciune, de filosofie, de maiestrie, de meserie,
de geniu. E un fel de intru-ajutorare a cioburilor de genuri
alandala, o contributie a tuturor la indreptatirea
intamplarii a ceva literatura sau doar, pur si simplu, a ceva
scris de dragul scrisului, in tandem cu lipsa stiintei artei
cuvantului, cu instriinare de model, de canon. Azi nu mai e
sla modi”, la ordinea zilei si a artei, indelungata stare de
planton asupra unei fraze, a unui poem, a unei proze, spre
a le modela, cizela. Pe scurt, spre a le face arta autentica.

E o clacd de genuri pripite, fatdite, ciobite, de altfel
bine intentionate, insd ne-spornice, ineficiente in subredele
lor insdilari de texte, cand cel ce scrie nu se gindeste la
marii maestri in domeniu — in literaturd, filosofia scrisului
—, ci e cu gandul la cum sa se raporteze mai convenabil fati
de public, cum si-si potriveascd mai ,eficient” la gustul
acestuia (care, de multe ori, chiar e o lipsa crasid de gust!)
ceea ce-i poate oferi intAmplarea pand si unui grafoman,
unui nescolit 1n ale artei scrisului.

...Numai ca o atare stare de fapt nu pare a fi nici ea
noud, ci doar ceva reiterat, daca ne retinem putin atentia
asupra notelor lui Nietzsche din 1874, referitoare la arta si
filosofia lui Wagner. in ele parci s-ar contura unele definitii
valabile peste o sutd cincizeci de ani, ,,bune” de raportat la
artele din zilele noastre: ,,Sd aplicim cu o bund masura
valoarea acestui timp care recunoaste in arta lui Wagner,
arta sa. Ea este in mod radical anarhicd, gafaitoare,
necredincioasi, aridd, informa, nesigurd pe temeliile sale,
oricand deschisd disperirii, dar fara a fi naiva, constienta
(lucida) pana in propria sa maduva, fara noblete, violenta,
laga... O monstruoasa tentativdi de a se afirma si de a
domina intr-un timp anti-artistic. Otrava contra otrava!”

2

Si in aceste timpuri poate cd post-postmoderniste
(cum si le mai zici, odati ce incé nu se stie ce a fost pana la
ele si daca chiar a fost ceva distinct sub aspect canonic?),
timpuri bune la toate, pentru arte, pseudo-arte, contra-
arte; si In aceste timpuri se poate vorbi de excesul de
democratie pus in loc de liberalismul labartat pani la
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iresponsabilitate, de pluri-posibilitati sau orice posibilitati
de travaliu artistic, pseudoartistic, antiartistic — poate si
ele, aceste timpuri ale noastre, un fel de azil al lui ,merge
orice”. Dacd sunt acceptate (dar... de cine — de axiologia
fard nicio putere de decizie?...) fara impotrivire fitece
intentii de posibile configurari artistice, punctele de
scontrol al calitatii” lipsind aproape cu desavarsire, in
dezldntuirea sa ,merge orice” inainteazi/ atacd mult mai
departe, pand sa se cantoneze in lehamitea celebrului
principiu deloc pozitiv ,lasd-ma sa te las” sau al altuia —
streaba ta, fa cam doresti”.

De dorit doreste el, dar nu poate si facd. In arts, nu
sunt rele democratia si loialitatea invecinirii pe picior de
egalitate a tuturor formelor si posibilitétilor insiruite din
adancile antichitati, trecute prin sotroanele si pistele
tuturor ismelor; nu e rea aceasta convietuire gen melanj.
Insd doar pani in momentul in care ea nu accepti si
deplina confuzie valoricd. Pand in momentul in care nu
bate amical pe umar veleitatea, amatorismul, grafomania si
obraznicia cinica, ranjitoare, cireia unii, lasi sau fara
discernamant numai, 1i mai zic cuminte ironic canon
destructiv al postmodernismului. Nu cred ca arta sd ajungd
a insemna deplind lipsd de seriozitate, de criteriu.
Amalgamul, indeterminarea si incoerenta nu pot ajunge
tipar de blazon.

Leo BUTNARU



Poezia estetica
si haosul poeziel
postmoderniste

Poezia modernd in sens larg (1850 - azi) se
constituie, in general, din doud ramuri sau directii
poetice diferite si opuse din punct de vedere calitativ.
Prima ramura poetici este aceea a poeziei marilor poeti
moderni, precum Baudelaire, Verlaine, Rimbaud, Trakl,
Rilke, Arghezi, Eminescu, Bacovia, Blaga, Sorescu s.a.,
pe care o numim poezie esteticd, autentica sau poezie de
valoare, iar a doua ramurd se compune din poezia
minord a poetilor modesti.

Poezia esteticad se constituie ca gen al poeziei
moderne in sens larg, deci ea are un singur concept —
conceptul (canonul) sau arta poeticd esteticd —, in timp
ce poezia minora schimbi, cu fiecare generatie si cu
fiecare poet modest, conceptul de poezie esteticai,
propunand o serie de concepte de poezie precare estetic.

In acest fel, poezia ajunge si desfisoare un lant de
concepte, cu toate diferite si opuse conceptului poetic
estetic al poeziei moderne estetice. De fapt, aldturi de
poezia esteticd se desfisoard in voie haosul poetic
modernist si postmodernist al poeziei minore. Poezia
este confiscatd de masa poetica a generatiilor poetice, a
curentelor poetice si a grafomanilor: o poezie mereu in
vogd si pe termen scurt, care amputeaza si
destructureaza conceptul sau genul poeziei estetice.

Poezia minord care se practici in general in
postmodernitate este fie o poezie hiperrealista, fie o
poezie pastisa, deci asamblati din poeziile altor poeti.

Poezia hiperrealista are aspectul unui jurnal
atomizat biografic, sau al unui reportaj prozaic
aglomerat de banalitatile spatiului cotidian, de aspectele
rutiniere si manelistice ale existentei, de angoasele si
fictiunile vide, deci de fictiunile dezamorsate liric si
poetic.

Cealaltd directie a poeziei postmoderniste minore
este poezia pastisd, deci poezia care recicleaza, rescrie
sau plagiazd, sub aura zeflemelei, parodiei si a
suficientei, poezia altor poeti. Destructurarea si
restructurarea ironicd a poeziei unor poeti romani sau
striini este ultima gaselnitd postmodernista a poetului
postmodernist lipsit de inspiratie: un talmes-balmes
ironic din poezia altora, o excavare a unor limbaje
poetice care nu 1i apartin. Vezi in acest sens cel putin
epopeea eroi-comicd Levantul, a multipremiatului
levantin.

Cel mai convenabil pentru poetul postmodernist
minor este sd practice un discurs plat, fara nicio vibratie
liricd sau poetica, un discurs prozaic, iar atunci cand este
in panid de inspiratie, sa recicleze, si rescrie sau sa
plagieze poezia altor poeti. Atunci locul sau in generatia
postmodernisti si in conceptul ei de poezie este asigurat.

 ——

Nimic nu e considerat mai grav de citre poetul
postmodernist, decat si 1i scape printre degete vreo
metafors, vreun simbol sau vreo parabola.

Dar cu o asemenea poeticd, fie ea hiperrealista, fie
reciclantd, genul poetic nu mai este gen poetic, ci doar
un gen precar estetic. in eseul Pripeala genurilor, Leo
Butnaru observa ci genurile postmoderniste de azi sunt
~pripite, stirbite”, fapt care 1l face pe comentator sa
constate ,lipsa stiintei artei cuvantului, cu instrainare de
model, de canon”. Genul, conceptul postmodernist al
poeziei se distanteazd astfel de genul poetic estetic, il
abandoneazi, si de aceea, dacd noi vrem si cercetim
poezia si sa spunem ceva trainic despre ea, atunci
trebuie sa ne facem obiect de analiza din poezia aflata la
polul opus poeziei minore, si anume din poezia moderna
esteticd sau autenticd. Aceasta este, fireste, poezia
marilor poeti; poeti care, desi fac parte dintr-o generatie
sau alta, au depdsit poezia modestd a propriilor
generatii, deci poezia masei poetice generationiste.

Poezia estetica
si conceptul ei

Cum este inteleasd si cum poate fi definitd poezia
esteticd? Poezia esteticd, autenticd sau de valoare se
poate defini prin setul de caracteristici sau trdsaturi
poetice estetice pe care aceastd poezie il manifestd, in
calitatea ei expresa de poezie estetici sau de valoare.
Astfel, trédsiturile proprii poeziei estetice sunt
urmitoarele: (1) tensiunea existentiald, lirica si poeticd
a continutului de viatd prezent in opera, (2) caracterul
surprinzdtor-imprevizibil si totodatd verosimil al
ideilor, (3, 4) unitatea ideaticd si unitatea stilisticd a
discursului, (5) coerenta sau inteligibilitatea
discursului  poetic, (6) nonprozaismul, (7)
originalitatea, (8) caracterul simbolic-metaforic al
discursului, (9) poeticitatea expresiei si (10)
poeticitatea formei.
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In temeiul acestor zece caracteristici sau trisituri
poetice estetice, care sunt trasaturile genului poetic
modern, putem aprecia ci

poezia esteticd sau autenticd este o viziune
poetica asupra vietii (realitatii, lumii, existentei,
propriei fiinte), asadar o viziune insolit-
verosimila si tensionata existential, liric si poetic,
unitara ideatic si  stilistic,  originald,
surprinzatoare, coerenta (inteligibila),
nonprozaicd, nu de putine ori simbolic-metaforica
st eficienta poetic in expresia st in forma sa.

Aceasta ar putea fi ,definitia” poeziei moderne
estetice, ca poezie ce prezinta setul de trasaturi poetice
estetice de gen, enumerate mai sus, trasituri care
constituie decalogul trasiturilor poetice estetice ale
poeziei. Realizarea poeziei ca viziune poetica, deci ca
viziune insolit-verosimila si tensionata existential, liric
si poetic, originald, surprinziatoare, unitara ideatic si
stilistic, coerenta (inteligibild), nonprozaicd, simbolic-
metaforica si desavarsita poetic in expresia si forma ei,
este finalitatea esteticd a textului poetic, este conditia
estetica sau standardul artistic (de gen) al poeziei. Acest
statut artistic este chiar arta poeticd modernd in sens
larg a genului poetic, chiar conceptul estetic de poezie.

Cele zece trasaturi poetice estetice ale poeziei
reprezintd forma manifestatd 1in poezie a
principiilor/normelor poetice estetice creatoare de
poezie, principii estetice pe care poetul autentic le aplici
in crearea poeziei sale, ca poezie esteticd. Trasiturile
poetice estetice sunt trasdturi de valoare, deci care
confirma valoarea poeziei, si tocmai de aceea ele se
constituie drept criterii de evaluare ale poeziei, ale
oricirei poezii. Asa incat vom spune cd o poezie are
valoare in misura in care ea confirmd, prin propriile
trasaturi, trasaturile poetice estetice ale poeziei estetice,
sau decalogul trasaturilor poetice estetice ale poeziei.
Trasaturile poetice estetice functioneazi, asadar, atat ca
trasaturi de valoare ale poeziei, cat si ca trasaturi critic-
evaluatoare.

In mare, poezia moderni estetici, autentici sau de
valoare poate fi inteleasi si definitd ca fiind un discurs
lingvistic vizionar imprevizibil, straniu, insolit si
totodatd pertinent, verosimil asupra existentei sau a
propriei fiinte, deci ca un discurs care inlocuieste
productia poeticd minora.

Si vom intelege ca lupta poetului modern autentic
nu se poarta cu celelalte genuri literare autentice, care isi
au locul lor legitim in structura literaturii, ci cu poezia
proastd, esuatd estetic, si cu critica postmodernista
modesta.

Un poet postmodernist —
Alexandru Sismanian

Sa citim un poem postmodernist semnat de Ara
Alexandru Sigsmanian, absolvent al Facultatii de limbi
orientale (sectia Hindi), din Bucuresti (1974), domiciliat
in Franta, autor al volumelor Priviri (1997), Ochiul orb
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(1998) si Tireziada (1999), cu toate aparute la Editura
Arhipelag, Targu Mures. Poemul de mai jos, fara titlu, ca
toate celelalte pe care le scrie, este extras din Luceafarul
de dimineata, nr. 6, iulie 2018:

(5) acordeonul inimii mi sa sfasiat — si muzica lui
de sange mia tasnit din degete si din gura « fereastra sa
destrdmat — inundati de raza  mesteacinul citeste cu
var bilele ochilor « prea multa faina peasfaltul lins de
ploaie — intre felinarele oportuniste si fantomele stelelor
« si daca mas masturba intre doi jeanvaljeani sodomizati
— cu godmiseiin erectie... » numai negatii strivite in acest
zero cu coloane e« creierul cu ceas al drumului méasoara
violurile forestiere « sau poate totusi orele ca niste coconi
de brad — cad pe potecile cu ciruntetea roscata » crezand
ca pamantul sia manjit pleoapele cu amurg

Alexandru Sismanian este un poet postmodernist
din falanga destructurantd a poeziei postmoderniste.
Norma pregnanti a textelor sale este fragmentarismul,
deci ruperea coerentei textului, fie ca vorbim despre
coerenta ideatica sau semantici a limbajului, fie de
coerenta referential-vizionara. Si este de observat ca,
daca un vers sau altul poate avea uneori o coerenti
ideatica in el insusi, versurile nu sunt totusi capabile s
realizeze coerenta la nivelul ansamblului textual pe care
il compun.

Si tot asa, coerenta referential-vizionara a
intregului text tinde, si ea, spre zero, pentru ca ideile
textului nu se dezvoltd si nu se leagd intr-o structura
vizionara coerentd, inteligibild. Textul marca Sismanian
nu realizeazi nicio progresie ideatica si vizionara de la
un vers la altul: versurile raman izolate, insulare ideatic
si vizionar.

In aceste conditii, textele sismaniene nu dezvoltd
nicio viziune lirica sau poeticd, pentru ci orice viziune de
acest tip presupune texte inteligibile, coerente sau care
au sens, §i anume un sens care ar putea sa ne emotioneze
liric si poetic... Textele sismaniene urmaresc si fie cu
orice risc surprinzitoare, originale, inedite, mai bine
spus socante, neinteligibile sau absurde, asemenea celor
dadaiste. Si tocmai de aceea aspectul voit socant si
absurd al viziunii constituie, aldturi de fragmentarism,
cea de a doua mare caracteristica a textelor lui
Alexandru Sismanian. Socanta este, fireste, si gramatica
sismaniana: “mi sa sfasiat”, “mia tasnit”, “sa
destramat”, “mas masturba” (s.m.) etc.

,Un veritabil creator
de literatura” sau

Cum este evaluat
Alexandru Sismanian
de catre critica literara

1. Despre ,poetul, «horticultor al absentelor udate
cu silabe»“ (Ara Alexandru Sismanian), care in anul
2009 semneazi volumul Absente, Petre Ciobanu spune

) a—



in articolul Absente cu dus-intors? (Ramuri, nr. 7-8,
2009) urmatoarele:

~Ara Alexandru Sismanian este si un wveritabil
creator de literatura (polemica) pe spatii largi” (s. m.).

Asadar, Alexandru Sismanian este ,un veritabil
creator de literatura (polemica) pe spatii largi”, desi se
vede In mod clar ci ,poezia” lui Sismanian este opusul
poeziei de valoare, este o mostrd de antipoezie.

Una dintre caracteristicile fundamentale ale poeziei
de valoare este aceea de a fi inteligibila sau coerentd, de
a avea sens, deci de a putea fi inteleasa. Or, poezia lui
Sismanian ignora tocmai coerenta:

« mesteacanul citeste cu var bilele ochilor « prea
multa fdina peasfaltul lins de ploaie — intre felinarele
oportuniste si fantomele stelelor « si daca mas masturba
intre doi jeanvaljeani sodomizati — cu godmiseiin
erectie... » numai negatii strivite in acest zero cu coloane
« creierul cu ceas al drumului méisoard violurile
forestiere « sau poate totusi orele ca niste coconi de brad
— cad pe potecile cu ciruntetea roscatd e crezand ci
pamantul sia manjit pleoapele cu amurg

Desi prima grija a lui Alexandru Sismanian este sa
arunce in aer coerenta textelor pe care le compune,
tocmai coerenta este aceea pe care criticul Petre Ciobanu
i-o atribuie autorului:

,Creatorul unei lumi de cuvinte, univers coerent de
ganduri si trairi, sintetizeaza nelinisti si angoase dintr-
un spatiu/timp personalizat” (s. m.).

In acelasi articol, Petre Ciobanu mai afirmi despre
Sismanian urmétoarele:

,Privire patrunzatoare, profunda (...)”;

»volumul probeaza o vocatie autenticid (evidenta
incd din volumele anterioare), rigoarea expresiei si
bogatia luxurianta atat a ideilor, cat si a lexicului.”

,Coerenta volumului «absente» probeazi o
congtiinta artisticd puternicd, «produsul» unui artizan
ireprosabil.”

Dar ,profunzimea”, ,vocatia autentica”, ,rigoarea
expresiei si bogitia luxurianta (...) a ideilor”, ,,coerenta”,
~constiinta artisticd puternica” invocate de critic nu au
nicio legdtura cu compunerile lui Alexandru Sismanian,
pentru ci ele sunt aspecte sau trasituri ale poeziei de
valoare, iar nu ale textelor semnate de Sismanian. Aceste
caracteristici sunt ale poeziei unui alt autor, deci sunt
ydintr-un alt film™!

Si, ca sd ne convingem ci nimic din ceea ce 1i este
propriu poeziei de valoare nu i poate fi atribuit ,,poeziei”
lui Alexandru Sismanian, si citim si textul de mai jos:

~imi aduc piciorul spre gura ca pe un megafon cu
prea multe tentacule”; ,mana spasmodici surade si
scoate limba ca pe o sosea pe care circulad vehicule infime
de saliva si sperma”; ,imi intind oglinda din intestine’n
amprente si-mi schimb labirintul”; ,,anusul se catara in
nacela — ca o ganganie rosie ultrarapida”.

2. La fel de bine este primita ,poezia” lui Alexandru
Sismanian si de citre Monica Grosu, care in cronica
Nestiutele limbaje (Discobolul, nr. 250, 251, 252/2019)
apreciaza cu privire la volumul Nestiute (4) ca ,,Tendinta
generald corespunde unor definitii metaforice si
metafizice ale vietuirii si ale omului profilat pe orbita
memoriei” (s. m.).

Dupid punctarea ,unor definitii metaforice si
metafizice ale vietuirii”, Monica Grosu ne asigura si de
acest fapt: ,caracterul filozofic se mentine prin
incercarea de rescriere a cuvantului salvator, profund,
revelator, cu potential ludic, experimental si critic” (s.
m.). Cu alte cuvinte, in ,versuri deloc facile”,
compunerile lui Alexandru Sismanian se apropie de
poezie, de o poezie metaforica, metafizica, filozofica...

Citind cronicile celor doi exegeti, Petre Ciobanu si
Monica Grosu, nu poti decat sd rdmai uimit de catd
imaginatie au uneori criticii pentru a scoate apa din
piatra seaca.

De altfel, nu este prima oara cand constat ca existd
critici a caror menire este aceea de a incuraja si elogia
poezia minord, critici care par si isi faca program din
supraevaluarea poeziei minore, precare estetic.

Concentrati-vi, dragi critici, in continuare, asupra
poeziei minore! Dedicati-i exegeze si studii, cuprindeti-o
in dictionarele si istoriile literare si oferiti-i cele mai
importante premii ale distinsei noastre bresle! Cu
aceasta poezie vom infrunta in mod negresit eternitatea!
Cat despre poezia de valoare, aceasta poate sd mai
astepte.

Creatia lui Alexandru Sismanian imi apare ca un fel
de experiment nereusit, ca un produs lingvistic fabricat
de o fictiune vida sau de un imaginar nonpoetic, daca nu
chiar bolnavicios. Creatia lui Sismanian este o
desfisurare de cuvinte sub care nu pulseaza nimic, nicio
vibratie, nicio viziune. Creatia lui Alexandru Sismanian
este un delir lingvistic, un haos in limba romana, pe
care, dupd cate stiu, nu l-a sanctionat decat Alex.
Stefanescu, care a indraznit si afirme ca Sismanian
»scrie versuri greu inteligibile si grotesti, unele de un
irezistibil comic involuntar (Romdnia literard, nr. 51-
52, 2007).

Traim in vremuri poetice si critice postmoderniste,
si tocmai de aceea poezia de valoare si evaluirile corecte
sunt atat de rare. Si pentru ca poezia autenticd si
evaluarea corecti a poeziei sunt atat de rare, poezia
mediocra si critica ce o sustine pot sa infloreasci in voie.
Cine le-ar putea opri?

VIRGIL DIACONU

Arte poetice / Cafeneaua literara
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Misionarul

Priviti! — rosti misionarul

exhibandu-si trofeele

Iata vestigiile primului crocodil

care-a lacrimat umil

Admirati-i pielea in care au fost ferecate
pentru biblie copertele minunate
Recunoasteti specificul acestui cap

de bastinas hispid din Mato Grosso

cu iscusintd mumifiat

pe cand converteam un trib despuiat
Atingeti aceste bumeranguri aceste sageti otravite
precum si tatuajele pe viu jupuite

Nu ignorati scalpurile impanate

dar mai ales iata ochii

ultimului bizon din West

Remarcati intiparita

imaginea mea de tragator de elita

in retinele lor triste si subtiri

Adeviaratadeviratadevarat! — racnira cu totii
lipindu-se de manastiri.

Pasienta abandonata

Intr-una din zilele incurabile

au facut cunostinta

c-un personj ce a pierdut

toate procesele de constiinta

Mult mai spétos decat cabotin —
considerand scena sub el povarnita, —
printre autoflagelari parfumate

tesea un recital de dus in ispita

Mergand pe rol ca un ceasornic elvetian
trada o glaciala elocventa

incat in cusca sufleurului tremura

doar o abandonati pasienta

Rostea imperturbabil: ,,Domnii mei
spiritul este mare producator de ménusi!”
Cand a cézut cortina putrezeau amprente
in palmele cu care-aplaudau sedusi.

Balada zeului de carnaval

Trosneste zodia fecunda

a clopotului cu carbid

batut amarnic intr-o dunga
de limba timpului perfid
deasupra faptelor furnicii
dintre mormanele de fier
unde primim in dar rugina
unde nu-s orb si unde sper
mai mult decat ingheata ora —
acest produs artizanal

intors sub ultramicroscoape
de zeul uns la carnaval

care-i di umbrei mari conturul
cand joaca rolul adecvat

cu un olimp de recuzita

si un trident adevirat.

Cafeneaua literara

Lumina care ne umbreste

Intr-o lumini care ne umbreste

sta adevarul echipat in zale

Sub stelele pe dinlduntru goale

incape marea-n solzul strimt de peste
S-au stins demult pe sub ghetari olimpii
Mitologia-n zei se adanceste

Cand trandafirii-si devoreaza ghimpii
doar fiarele mai tipd omeneste.

Pasuni in abatoare

Ploua-n metropole tiptil si ti se
administreaza cu seringi ecouri
Leprozeriile au fost deschise

si fac intens comert cu bibelouri
Cum in culori cuvintele-s mai clare
imbatranita limba inverzeste

c-ar exista pasuni in abatoare

si in ndvoade hrana pentru peste.

Nu-s talpile cu stele

E largd ziua pentru toti la fel

Cerul masoara-ngenuncheatul singe
Exulta chiar daca-n cidere plange
cand suie-n rugi sufletul spre el
Nu-s tilpile cu stele si le-ncalti

De esti nebun sau rege e totuna
Ingheati fruntea lumii sub cununa
pe care spinii ard foarte inalti
Lumina si-a facut cuibar in noi

sd ne adune dezmintind eclipsa
Atator lucruri nu le ducem lipsa —
de ce adesea ne trezim prea goi?
Altfel, ne mai rasfringem ochii-n vin
mai sprijinim o frunza si nu cada
sau inventam ce-avea Pandora-n lada
Si uneori ne si iubim, putin.

Adrian FRATILA
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credeam ca stelele
stau la locul lor

Atét de seard imi e...

Pipai cu ochii stelele

e-0 noapte tarzie

pe-acorduri galbene strang mierea ticerii
cu gandul dus la nemurire

m-apropii de cuvinte scantei

fard s arda

m-apropii de cuvintele lacrimi

fara si doara

si-apoi

de lucruri ma lipesc cu tarie

in goana nebuna si teama nebuni de singuréitate
din ochi fluturi imi cresc

uscind durerea din pleoape

acum cand tanjesc dupa o nouad singuritate
libertate

m-am ritacit in mijlocul cerului

cioburi de-albastru ma-nteapa

cioburi de aripi pe coate

plang plansul

plansurilor

in silabe arse

amagirea

in privire se-nnoadi lumina

de ce oare in mine continud cantul

nu stiu... nu stiu...

*¥%*

Sa-nchizi ochii si si taci

Sa-nghiti timpul incet

Sorbindu-1

Ca pe un ceai din cani ciobita

Luna s-o pipai cu gindul

Te desparti sau te lipesti de forme gi lucruri
in culori pacea se-neaci

e-atata pace

deasupra nisipurilor miscatoare

cuvintele m-au parasit

ritdcindu-ma

si ma lipesc de pardoseala trecutului cu talpile goale
amiezi de vara martore

la zdrentuirea genunchiului.

*¥%*

in rana de aici si-n rana de acolo
Cuvintele ning

Dimineti valurite

Stele puzderie

Canta la capatul nisipului

Scoicile marii

Legende sporesc ca un cird de pasari pe cer
De la nasterea ta

Pani la nasterea mea

Dezmarginire

Ai chipul vrajit

in rana de aici si-n rana de acolo

Se zbate

Un pescarus.

*¥*

m-ai ranit cu ce puteai sa ma-nfloresti
gandul

zambetul

impietrite in pereti de taceri

m-ai ritacit prin arabescul simtirii
incremenit in lunga

imbratisare a zépezilor

elibera-va-si verbul/timpul

sufletul de poveri?

*¥*

Cum as putea sa ma despart
De propria-mi rana

Proaspati si vie

A cunoasterii, a iubirii de sine?

Cum ag putea sa-mi abandonez carnea
Proaspati si vie
A trairii cu sine?

Dulce otrava hrianind amaégire...

Fiecare durere isi are timpul ei
Fiecare suspin isi are respiratia lui

Cum ag putea sa-mi intorc spatele?

intr-unul din numeroasele incidente

ale firii cazute (de la Adam incoace)

am invatat invelirea emotiilor in folie de aluminiu
din absente sa incropim prezente futile

Cum as putea sd-ntore spatele trecutului
inecat in albia cuvintelor

Rémane-n lumini speranta

Sufletul raméne-n lumind

Pentru a cita oara sa repudiez zborul/elanul
Credinta mea salutara?

Magdalena HARABOR
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nebuna

fmi sund mereu in timpane:

Nebuni esti, frumoasa mea doamna!
Dar n-ai fost nebuna de la inceput.
Nebuna imi esti, c-asa mi te-am vrut.
Am vrut din senin, mereu, juraminte.
Stiam ¢ ma joc ticalos cu a ta minte.
Am vrut si te am eu cel dintai!
Frumoasa mea doamna,

De azi iti voi fi capatai!

Nu te-am iubit, sau poate nu mai {in minte.
Mi te-am inchipuit din aduceri aminte.
Mi te-am alcétuit din mii de soldati,
Nebuni frumoasi,

Din inim&-ti ies ciulinii ghimpati.
Vreau albul in negru sa-1 faci!

Din soare in luni si mi te prefaci!
Vreau raset si planset de oameni nebuni,
Femeie cuminte,

Pe veci iti voi fi eu stipan!

Imbraci-ti cimasa de forti!

Tenebrele mortii te-asteapti

in capit c-o torti.

Adio te las sa iti iei de la lumea de-aici;
Femeie nebuna,

incheie cu viata!

Al grija cui i-o dedici!

de dragoste

Vreau de azi si-ti fac din mine
Pat si casd cu cerdac!

Vreau si pot sid-ti fiu de toate,
Vreau si fiu ce-ncerc si fac!
Sa 1ti méngai tainic dorul,
Sa-ti sarut visul usor,

Sa te simt atat de-aproape
Doar o clipa... si-apoi, mor.
De n-oi reusi chiar patul,
Lasa-ma si-ti fiu hamac.

Sa ai unde-ti pune capul,
Obosit, cand vii-n cerdac.
De n-oi reusi sa-i fiu o casi
Cu acoperis de stuf,
Lasd-ma sa-ti fiu o bolta
Peste chinu-ti nepatruns!
S& te odihnesc in taina,
Cum ficea maicuta ta,

Cand te infisa-ntr-o haina
Si-ti cAnta dragostea sa.
Cand odihna ti-o fi tihna,
Cand incepi sa te asezi,
Lasd-ma sa-ti fiu eu mana
Ce se-nchini doar atat cat...
Ma iubesti...!

ma veli ierta?

fmi vei trimite o scrisoare?
De bun rimas sau bun venit?!
Mai vei vedea cd nu vin, oare?

Cafeneaua literara

Vei sti ca sufletul mi-e obosit?

Ma vei vedea in nopti cu luna
Cand nu mai esti de mult a mea?
Vei auzi strigarea mea nebuna
Cand lupii toti spre luna vor urla?
Cand ielele se prind in hor3,

Vei fi cu ele, acolo-n joc...?
Femeia mea, nebuni si pagana!
Obligd-ma& sa ma intorc!

Ia-mi inrobirea nebuneasca

Si da-mi sdrutul tdu dumnezeiesc!
Pamantul, soarele si luna...

Cu tine, toate mi se prabusesc.
Imi vei trimite oare... o scrisoare?!
Doar sd ma-ntrebi dac-ai venit...
Ma vei ierta?! Te-ntreb a cata oara:
Ma vei ierta cd m-ai iubit?!

doamne!

Taraste-mi, Doamne, pe ape!

Prin ramuri de pom, ma poti zgaria!

Dar lasa-mi lumina, te rog, mai aproape,
Invati-mai cand si unde mai pot eu zbura.
Da-mi, Doamne, putere si mila!
Ma-nvata sa-ndur pe cei ce ma mint!

Nu ma ldsa sa-mi fie sild de mine,
Vesnicul om, c-un dor de-un alint.

Nu-mi tulbura nici simtirea!

Nu méi-nrobi, Doamne, prea mult,

Nu-ti cer nicicum nemurirea,

Iti cer s mi-nveti a iubi... si atat!

Céci doar iubind esti intr-o zburare!

Caci doar iertand inveti a te inalta!

Im palme-ai avut bitute piroane

Si Doamne, de noi, n-ai incetat a te bucura!
Ma ia, Doamne, de-un rau si ma scapa!
M3 plimbaé cu tine, pe norul usor!

Si Doamne, de nu-ti sunt atat de aproape,
Ajuta-mi, in jos, sd ma-nveti cum si zbor!

Simina PAUN-MOISE
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Crucea mea,
cruce de zarzar

Cruce de carne, cruce de umbra
ma mana spre stele
ca pe o turma.

Cruce de spini, cruce de nalba
ma tine-ntre lupi
ca pe o salba.

Cruce de fag, cruce de brad
ma unge cu mir
ma spala cu nard.

Cruce de foc, cruce de iasca
vrea si ma stinga
vrea sd ma pasca.

Crucea de tatd, crucea de mama
ma poartd in brate
m-adoarme in palma.

Cruce de sare, cruce de nuc
nu dati navala
pana nu mai tot duc...

Cruce de vant, cruce de colb

scoate-n lumina
orbul din orb.

Arsita

Iar m-am intors la zarea

in vigduna unei lacrimi
sa-nvat cum se surpa
in taind un oftat.

O secera-mi bate
cu copita-n poarta
graul se tAnguie
padurea se vaiti
Dumnezeu smerit
spre oameni
indurare cata.

La brau

imi port naduful

pe tacute

atatea rugaciuni in van
si nimeni

sd le-asculte.

Spre lutul niménui

si iarba creste-n cruce
si eu ma-ndrept cu sarg
spre viile carunte.

Se va gasi intr-o zi

o ceata mandra de feciori
cu rasaritul in palma

si arsita de adevir
rabdarea s-o asmuta
spre izvor.

Caut o iesle

Pe mine mama nu m-a néscut poet.

Un cos cu fructe amare si dulci
m-a invitat sa stau copicel.

Doui cruci mi-au tinut loc de aripi,
dintii mi-au ramas infipti

in sanul de lapte.

Luna a cazut de uimire

cu noaptea intr-un caine,

stelele urla, eu umblu

beau api

dintr-o urma de furnica.
inciruntesc si nimeni nu intelege
ca eu caut o iesle

sd ma nasca si pe mine mama poet.

cu ochiul insAngerat Mi-a_ legat mormantul de gat Mihaela AIONESEI
si mi-a spus: umbla!

Umbra A ajuns drumul

Lang3i stejar A ajuns drumul la poart! Zbor de fluturi

umbra este mai umbra! S-a oprit si s-a culcat Fluturii

secundele

dupa ce o saruta
se ascund in uitare
neficandu-se stele
neficandu-se cale.

E o liniste

strabatutad de ganduri
colorate adanc

de inaltimile ce nasc
o simfonie de ticeri
auzite intr-un dincolo
fara sfarsit.

E semn de samanta
si simanta de drum
ce naste si arde

in priviri fara scrum
ce spun ca-ntr-o zi
stejarul apune

dar umbra lui...

ramane!

A simtit ca este-acasa
Ca nu se mai da plecat.

Iar isvorul se deschide
Singur si neajutat
Tot cheméandu-I ca si intre

Sa ramana ca jurat.

Drumul greu piseste-agale
Si aduna din gradina

Tot ce e mai bun pe lume
Aer si pdmant-lumina.

Apa sfanta din fantana
Intra singura-n ulcior
Si arata lumii-roatd
Cerul cu stele-n pridvor.

imbatati de teama

cad in genunchi

uitdnd c& zborul lor

mai poate fi

arcus de vioara

sau paine

framantata bland

inainte de vecernie

cand pruncii

se asaza in rugaciuni

si visele lor

asemeni fluturilor

trag florile in rodul

ce poate fi arcus de vioari
sau paine

pentru oboseala pamantului.

Nicio dimineata
nu se naste plangand!

Al. CIOCIOI
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Traduceri

Philip P.Y. Chia

GANDUL

LUl QOHELETH
Structura sa,
desfasurarea
secventiala

si pozitia sa

in teologia din Israel*

Introducere
A. Un secol de studii despre Qoheleth

incd din timpul Reformei, Cartea lui Qoheleth, mai
cunoscutd drept Cartea Ecleziastului, a fost una dintre cele mai
controversate cirti ale Vechiului Testament, poate din cauza
continutului sdu aparent nonconformist si adesea contradictoriu.
Desi a fost stigmatizata drept ,o0aia neagrd” a familiei de intelepti
ai Vechiului Testament, interesul fatd de Cartea lui Qoheleth a
crescut, in special in ultimul secol si mai mult in ultimii 20 de ani.
Scurta trecere in revistd a lucrdrilor despre Qoheleth, care
urmeazd, incepand cu anii 1850 si pand in anii 1970, va ajuta la
crearea fundalului pentru actualul studiu si va oferi si o
perspectivd corectd a modificirilor centrelor de interes ale
studiilor despre Qoheleth, de-a lungul ultimei sute de ani.

l. Din anii 1850 pana la 1910

in 1857, un articol anonim din The Princeton Review,
intitulat Mdarimea si planul cartii Ecleziastului, sustinea ca

~Pretinsa organizare deficitard (din Ecleziastul) nu existd,
iar modificdrile propuse nu sunt ameliorari. In Cartea
Ecleziastului existd un plan clar si solid care n-are nevoie nici de
schimbari, nici de mutilari pentru a fi descoperit: (este) de fapt
una dintre cele mai logice si metodice lucrari”. (1)

in consens cu Genung si Cornill (2), aceasta reprezinti
pozitia conservatoare cu privire la structura compozitionald a
Cartii lui Qoheleth, care a dainuit pana astizi. (3)

Cu toate acestea, iIn Germania, se pare ca atat
sconservatorii”, cat si ,liberalii” ar fi de acord cd nu a existat
unitate compozitionald in Cartea lui Qoheleth. Un cunoscut citat
din cercetitorul conservator Franz Deklitzsch va servi drept
exemplu clasic: , Toate incercarile de a arata, in general, nu numai
o unitate de spirit, ci si un program genetic, un plan
atotcuprinzator si o legiturd organicd au esuat pand acum si
trebuie si esueze”. (4) Aceasta atitudine sceptica poate fi atribuita
numeroaselor maxime aparent contradictorii si pline de
paradoxuri ireconciliabile ale lui Qohelet, care uneori au fost
considerate ca fiind contrare sau ostile corectitudinii iudeo-
crestine. Inconsecventa maximelor slab legate intre ele si
organizarea nesistematica a intregii cirti au facut pe unul dintre
cei mai prestigiosi critici ai acelor vremuri, C. Siegfried, s sustina
parternitatea literard multipla a cirtii. (5) Un alt cercetator
radical, G. Bickell, sugerase ci Qoheleth fusese scris sub forma
codificatd, cu aproximativ 525 de litere pe fiecare pagind, si ca
acestea s-au amestecat cand au fost transmise. (6) O opinie
similara asupra cértii a apartinut lui V. Zappletal si P. Haupt, care
au afirmat ca aceastd carte a fost scrisd in forma metrica si au
considerat ca doar aproximativ jumétate din carte este autentica.
Astfel, Haupt a fost silit sa rescrie Cartea lui Qoheleth, pentru a-si
sustine teoria metrica. (7)

Desi nu la fel de radicali ca C. Siegfried, A.M. McNeile si
G.A. Barton, in Anglia, au adoptat amandoi o variantd modificata
a analizei sale, presupunand influenta editorilor Hokma si Hasid
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asupra materialului original. (8) Pe aceeasi linie, cercetdtorul
francez E. Podechard a sugerat cd au existat doi autori ai
Epilogului, unul fiind un discipol al lui Qoheleth, care a scris
Epilogul (12: 9-14) si materialul la persoana a treia. (9)

Astfel, opinia criticd generald, pand in prima decadd a
secolului al XX-lea, era aceea ca adevarata Carte a Ecleziastului a
fost eterodoxa si lipsitd de unitate a compozitiei si cd glosele
ortodoxe (corecte) ulterioare i s-au adaugat pentru a o aduce la
forma actuald. Dupd cum subliniazd Robert Gordis, este
surprinzator ci ,niciunul dintre acesti cercetitori nu incearca si
explice de ce cartea a fost considerata demna de acest efort de a o
legitima, cand ar fi putut fi interzisa atat de usor”. (10)

O altd problema legata de aceasta, dar mai putin
controversati printre criticii acestei perioade, este chestiunea
paternitatii literare a lui Solomon. Desi eruditii evrei, cel putin
pana in secolul al XVIII-lea, au acceptat paternitatea literara a lui
Solomon, primul crestin care a pus la indoiald acest lucru a fost
marele reformator Martin Luther, care a atribuit data scrierii
cartii perioadei Macabeilor. (11) Acest lucru pare sa fi avut efect
asupra conservatorilor de la sfarsitul secolului al XIX-lea, ca F.
Delkitzsch si E.W. Hengstenberg, ambii respingand paternitatea
literara solomonica a cartii. Astazi, doar foarte putini
conservatori, ca G.L. Archer si W. Kaiser, incd mai sustin
paternitatea literard solomonica a cartii lui Qohelet.

NOTE:

1). ,The Princeton Review 20 (1857): 419-440 (427).

2). J.F. Genung ,,Cuvintele lui Qoheleth” (1904) si C.H. Cornill -
wIntroducere in cartile canonice ale Vechiului Testament”, Robert Gordis
- Koheleth - Omul st lumea sa (New York: Schoken Books, 1965, p. 379, n.
14).

3). Conservatori ca Walter C. Kaiser: ,,Ecleziastul - Intreaga viatd”
(Chicago, Moody Press, 1979); G. L. Archer - O cercetare a Vechiului
Testament. Introducere (Chicago, Moody Press, 1964).

4). Franz Dekitsch - ,Comentariu la Cantarea Cantarilor si
Ecleziastul”, trad. de H.G. Easton (Edinburgh, 1891), p. 181. E. W.
Hengstenberg, marele savant conservator, a sustinut in ,,Comentariu la
Ecleziastul”, trad. de D.W. Simon (Philadelphia: Smith English & Co 1860,
pag. 15), ca ,,Un argument legat si ordonat, o aranjare elaboratd a péartilor
trebuie cautate tot atdt de putin aici, ca si in partea speciald a cartii
Proverbelor care incepe cu Capitolul X sau ca in Psalmii alfabetici”.

5). Carl Siegfried - ,,Prediger Salomonis und Hoheslied (G6ttingen,
1898). El a sustinut ca aceasti carte a fost scrisd prima oard de cétre un
evreu cu o filosofie greaca, iar apoi comentata de un epicurean caducheu
(care a adaugat ideea ca ar trebui sd ne bucurdm de viatd atata timp cat
dureazi), un profesor Hokma (,,intelept”, care a scris pasajele sapientiale,
care sustin beneficiile intelepciunii) si de un Hasid (poate ,,pietist”, care a
adus la lumind constientizarea judecitii divine). Apoi un interpret
(comentator), redactori si autori de epiloguri au addugat mai multe
comentarii la mesajul original.

6). G. Bickell - ,Dar Prediger iiber den Wert das Daseins” (1884),
p- 4-5, cf. G.A. Barton, ,,Comentariu critic despre Cartea Ecleziastului”
(ICC Edinburgh, ed. a ITI-a, 1908), p. 25 si urm.

7). V. Zappletal - ,,Die Metrik des Buches Kohelet” (1904), P. Haupt
- ,Kohelet” (1905) si ,,Cartea Ecleziastului” (1905).

8). G.A. Barton, loc. cit. A.H. MacNeile - Introducere in Ecleziastul
(Cambridge, 1904), p. 44 si urm., a sustinut ca aceasta carte a trecut prin
trei etape majore de redactare: primul redactor a diluat mesajul pesimist,
apoi al doilea redactor gi-a ameliorat ortodoxia religioasd, iar etapa finala
a fost finisarea de citre autorul Epilogului si al Prologului.

9). E. Podechard -, Ecleziastul”, Paris, 1912, p. 142 si urm.

10). Robert Gordis - ,Kohelet - omul si lumea sa”.

11). C.D. Ginsburg - ,Cantarea Cantarilor si Kohelet” (New
York, KTAW, 1970, p. 113) a prezentat opinia lui Martin Luther: ,Nu
Solomon insusi a scris Cartea Ecleziastului, ci Sirah, in timpul
Macabeilor... Este un fel de Talmud, compilat din multe carti, probabil
din biblioteca Regelui Ptolemeu Energetes al Egiptului (citat si tradus
de Ginsburg ,,Conversatie la masa” a lui Martin Luther, p. 400-401 a
editiei Forstermann si Birdseill).

(Continuare in numarul viitor)
Traducere din limba engleza de

Liana ALECU

* Teza de doctorat in filozofie, Catedra de studii biblice,
Facultatea de Arte, Universitatea din Sheffield, aprilie 1988.
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Fara a alege ,,pretul
corect al sofisticarii”

Alina Marieta Ion, ,Margele de nisip”,

Eurostampa, Timisoara, 2018

Daca in plan metafizico-mistic, poeta Alina Marieta Ion
declara (cu seriozitatea oricarui singuratic poem, asadar
relativ!) cd nu mai face nimic, doar se mutid dintr-un vis in
altul, pana cand o sd ajungid sd-i zicid tot lui Dumnezeu
(,Practica incertitudinii”, p. 38), in privinta liricii, ca vehicul
luminat inspre supra-intelegerea destinului care poate
indemna la wu wei, la practica zen, se practici o anume
certitudine, aceea a existentei Frumusetii, indiferent de
tragedia conditiei umane:

sPietre cu muschi/ se ridica in aer/ si din ele curg
izvoare.// capre negre coboara/ langa nori/ si peste noapte/
razele de lund/ iti sdruta picioarele,/ te simti/ nevatamat.” (p.
39)

Frumusetea si ca Adevar, care te poate frige in suflet
precum linistea (p. 40), care ne poate aminti ca in lumea

noastra suntem doar niste trecitori, niste musafiri, putand
contempla, daci nu distrugem Natura, pur si simplu:

sUscidciunea din fantani/ se prelinge direct pe cerul
liber” (p. 40). La un moment dat chiar se face apel la un
»Principiu eco”, poate din unele puncte de vedere s-ar putea
vorbi despre poezia eco a Alinei Marieta Ion: ,Posedim
natura/ si-o siluim/ ca pe ultima femeie a lumii/ dar ea
rabdd/ ca la fiecare facere grea/ céci stie cid asa o si
intinereasca/ pe veci/ sau o sa scufunde lumea” (p. 68).

intre ,izvoare” si ,seceta cumplita”, pe ,drum dintre zi si
noapte”, poeta este prinsa de fapt intre Viata si Ratiune, sau,
daca vreti, intre Ratiune si Simtire, fird a ne referi direct la
romanul lui Jane Austen, Adevarului Mintii
acordandu-i-se Atentia cuvenitd, in ,Iata cuvantul”, par
exemple:

»,Un singur cuvant/ ivit din cel mai obignuit loc/ poate s
te loveascd mortal/ direct in plex./ Mintea nu se va mai juca/
cum face ea de obicei/ dar isi va rumega decedata,/ fierea,/
targuitd bine dinainte./ Lucrurile vor fi luate in serios/ de la
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asa o moarte/ si adevarul nu mai poate fi evitat/ chiar daca
nu-1 privesti/ direct/ in ochi” (p. 32).

Liricul, in joc livresc cu Mintea, isi recunoaste limitele
artistico-estetice, liricul care isi recunoaste etimologia si
teoria fireascid: ,O febra ascunsd si epuizantd/ este
cunoagterea de sine/ pentru ci ea nu poate fi citita/ de pe
buze/ ca pe-o speranti/ sau ca pe un abis” (p. 51 — poemul
»Filosofia mintii”).

Existentialist, rezultd o anume Absenti (si de Godot,
probabil): ,Estetica este o realitate/ invizibild si
abandonati.// Adevarul tarziu/ le-a fost ascuns oamenilor/ si
prin muzee ei isi uitd/ acum, generatiile./ Nu mai vor emotia/
si deja-ul interpretarii,/ ei vor/ reprezentéri” (p. 52).

Antropologic... reprezentativ, meta-realist, suntem intr-o
eternd vreme a mieilor, a tacerii lor si a rétacirilor, dupa cum
aflaim din ,Crangul mieilor”: ,E vremea fiicelor/ si fiilor
ratacitori/ in lumea niscutd,/ eternd./ Fara si-i fi gasit
marginile/ cu ochii deschisi/ au imbatranit ciutand/ in valea
viselor.// Pand la urmd/ nici in eternitate/ n-au inteles
muzica,/ si au dat absurdul/ pe clipe de melancolie” (p. 47).

»Sapte ganduri de rezervd” poate nuanta, poeta fiind
(cu)prinsd si in jocul dintre teoria creationista si cea
evolutionisti (un titlu este, ironic, ,,Originea... specimenelor”,
p. 53, iar in primul poem, ,Zarurile au fost aruncate”, ultimul
vers este dincolo de optimism sau scepticism: ,Inci se
asteaptd evolutia”, p. 5), urmitorul citat fiind din ,Sapte
ganduri...”:

sLegile iubirii vin din profunzimi albastre/ in fascinatia
noului sta taina uitarii/ noi suntem mai mult decit suntem/
nu oricui i se poate niziri starea de bine/ sau starea de rau/
bunul simt este simtirea binelui gratuit/ reflectarea celuilalt
in tine ifi aminteste/ cine mai esti/ orice creator are o
motivare perfecti” (p. 30). Intr-un fel, Zeului Uitirii i se
ridicd templu discret, cu o mantrd cutremuratoare: ,Ti-ai
vazut uitarea” (p. 70). Doar, mai spune poeta ispititd si de
filosofie, in poemul ,Nominalism”: ,Jumea noastra micé/ este
surprinzétor,/ miezul uitérii” (p. 11).

Omul-revoltat al Alinei Marieta Ion are un specific
anume, in conditiile Romaniei de astizi, tard pierdutd, se
pare, intre Occident si Orient, unde totul se poate livra
imediat, inclusiv ,misterul si revelarea/ pentru destine
mioritice/ cu o valoare/ inestimabila” (p. 54).

Indrizneste si se opunid planificirii si proiectelor
terorizante din ziua de astazi prin puterea observatiei:

»Chivotul sacru/ al permanentei absolute/ a fost atins
din greseald/ si s-a produs o crizd in gandire./ Mai intai s-a
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epuizat logica/ pe urmi demnitatea/ pani cand,/ cu un efort
minim,/ s-a instalat tranzitia imediaté.// Ce s-a intamplat/
s-a opus planificarii” (p. 53).

Totusi, erotismul, in vremuri de holerd sau de ciumi,
poate exista, dar cere cuvinte noi, poate precum... ,alunizare”,
p. 57, dar parcd predominid dragostea mai presus de orice
dragoste, misticd: ,O vagd amintire paradisiacd/ te poate
ingela usor,/ pentru ci nu e moral/ sa crezi ca tu ai fost/ un
inger”. Cu toate reminiscentele gandirii pre-crestine,
apoteoza fiind citatul din... Silen: ,Mai bine pentru om si nu
se fi niscut,/ iar daci s-a niscut sa se intoarcd cat mai
degraba in imparatia mortii!” (p. 62).

Blandetea, predominanti si ea, poate si izbucneasca.
»~Modernitatea ne-a tampit” (p. 59). Dar asta este, poate
suntem, intr-adevar, pe ici, pe colo, doar niste ,,gaze ragusite”:
»Suntem si noi niste fiinte/ tare ciudate!/ Abandonate in
social,/ facem schimb/ de cirti de vizitd,/ chiar daci stim/ ca
n-o si ne sunam/ niciodata” (p. 60).

Optimismul moderat cartezian (a se citi jocul de umbre
dintre adevir si minciuni din poemul ,,Oamenii-cart’esieni”,
p. 64) este sufocat de ,justetea stirbd/ din randuiala/
omeneasci”, p. 66. Prea omeneascd! Sociologicul facand si el
cu ochiul: ,Saracii lipsiti de apérare/ nu se mai vid/ in statul
democratic,/ al celor bogati,/ desi toti au fost pusi la un loc/
ca si se masoare/ unii pe altii,/ de virtuti” (p. 71). Poeta
propune ,chestiuni de metodd”: ,,Sa nu te superi pe ei/ cand
sunt atat de aroganti/ o si razi/ cand rad si ei/ si tii in tine/
neclintirea” (p. 73).

Ea nu alege, (in)spre ultima instanta, ,pretul corect/ al
sofisticirii,/ cand totul e dulce/ pani la ingretosare” (p. 74).
Pune sinceritatea deasupra sofisticarii: ,Vrem cu ardoare sa
iubim/ oameni care sa ne iubeascd/ mai mult/ si asta e cea
mai mare/ placere in viatd/ pana cand incepem/ sd ne
indoim/ de orbire” (p. 77). Bisturiul mistic pe care-1 foloseste

ne arati limitele, in poemul ,A noastri e mai buni”: ,,in calote
de aramd/ despartim graul de neghind/ si trecem prin
miduvd/ toatd hrana.// Dar tot suntem aroganti/ cand
vorbim/ despre credinta,/ a noastra” (p. 78).

»Zadarnic”, ultimul cuvant al cirtii, este, intr-un fel, un
raspuns la o ,Interogare”, unul dintre cele mai scurte texte:
,0are dacd scriu poezie/ am si ma mantuiesc?”, p. 27.
»Zadarnic” este precedat de alte doud cuvinte, in cel mai scurt
text al volumului, si ultimul, ,Nimic prea mult”: cuvintele
,Da” si ,nu”, p. 80. Raspunsul final s-ar putea si nu fie deloc
unul final, deoarece miracolele propuse supra-, dar si infra-,
ultra- s.a.m.d., existentialist, de catre Cuvant, sunt raspunsuri
mult mai dezirabile, care pot lua straiele unor intrebari ce pot
duce mai departe, dincolo de orice ,fracturare hidraulica”,
»camere surde”, ,entropii”, farmecul usuratitii de a fi, de a
cunoaste, de a evolua, de a te mantui, de a te intoarce, de a
uita... Sau de a numara ,margelele de nisip”, poemul care da
titlul cartii:

~Astdzi nu te mai grabesti niciunde/ in mersul tainic si
ingandurat/ pe drumul zilelor/ ce vin mereu/ si nu poti privi
in ochi/ pe nimeni” (p. 31).

»,Nascutd de vesnicie” (existi un poem ,Nascuti de
vesnicie”), poeta poate propune chiar o vindecare de taine
quasi-agnostica: ,sufletului/ nu 1i va lipsi nimic/ abia atunci
cand va incepe/ si se vindece de taine” (p. 34). Este o
propunere care poate deveni ,,periculoasa”, daci nu este chiar
normalid in paradoxala, oximoronica distopie reald in care
traim. Pentru ci taine sunt, in felul lor, si ,amintirile”, precum
cele ,de Récamier”, din poemul atat de tulburitor, ca un
psalm care da o replicd greu mirositoare, ,,a timaie si smirni”,
mult mai celebrului ,,Cred, Doamne, ajutd necredintei mele!”

A.G. SECARA

Metafizica umbrei si tacerii

Poemele lui Nicolai Tdicutu — acest rapsod al nostalgiei
invadate de umbre si ticeri — au ceva din farmecul rasaritului
de Soare in fata caruia, perplex, te intrebi dacd nu cumva este
Apusul. Punctele cardinale ale Lumii si Vietii iti joaca farse

nicolai taicutu

itegi suportabi
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estetice cuceritoare, teluricul si cerescul devin gemeni care
incap si intr-o singura metafora, fantasticul si realul sunt frati
de cruce, iar vitregiile fiintarii, toldnite sfiditor in noi, sunt
privite cu ingaduintd imperiala, stoic, de parcd in aceasta
viatamoarte care ni s-a dat ,,n-ar trebui si te temi de moarte,
ci mai degraba ca n-ai inceput inca sa traiesti”. (Marcus
Aurelius)

Umbra, ,,personaj’—vedetd al discursului poematic din
volumul ,,Vitregii suportabile” (Buzau, Editura Editgraph,
2019), capata, ca o stafetd a lumii, chipul eternititii: ,,dupa
sapte zile de mers/ la pas, prin cdmpie// umbra pasarii de pe
zare/ trece iIn umbra mea// umbra mea putin adusa de spate/
trece In umbra cumpenei fintanii// umbra cumpenei se
pierde/ picitura cu picatura/ din gileata inapoi in freatic/ sa
dea lumina/ cale deschisd pestelui/ argintiu si orb”
(,,umbre”). Alter ego al Sinelui, umbra ne héituieste
singuritatea, caci ,sunt rare momente ale zilei cind/ umbra
se desprinde de mine/ si induce in eroare umbrele din
vecinidtate/ mai ales pe cele aparent statice/ ale salcamului,
ale cumpenei fAntanii/ si ale bisericii// acestea se minuneaza/
cu cata vitalitate trece umbra mea/ prin umbra lor...”
(,,eternitatea clipei). In mitologiile africane, umbra este a
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doua natura a fiintei si lucrurilor, dar are sufletul legat de
moarte. La ,,nicolai t”, umbra este indrigostita de viata si
eternitate. Umbra din ,,Vitregii suportabile” este, mai curand,
ruda estetica si fictionala cu umbra din povestea lui Andersen
(,,Umbra”), unde aceasta joaca rolul dublului fiintei. Dar, in
vreme ce umbra ,nicolai t” este prietenoasa, cea a lui
Andersen este doldora de capricii. Am putea inrudi umbra
,,poetului-geolog” cu umbra eminesciand din ,,Sdrmanul
Dionisos”, unde aceasta este partea eterna a fiintei. Fireste,
am putea alerga si in regatul poematic al lui Blaga, pe urmele
umbrei: ,,Sa-nsoteascd-n lumi fiinta/ merge-alaturi nefiinta./
Umbra ce-o purtam pe drum/ e un fum? O, nu e fum.//
Toate-n preajma vor sd spuna:/ e si umbra-ntruchipare/ a
nimicului din Soare,/ a nimicului din Luni” (,,Umbra”, in
Poezii”, Bucuresti, Editura Cartea Romaneascd, 1982). La
Nicolai Taicutu, umbra este o intruchipare a unui tot care
pare si sfideze nimicul metafizic blagian. Daca exploram si
universul din ,,Nemaipomenita poveste a lui Schlemihl”, a lui
Adelbert von Chamisso (vezi volumul ,,Nuvela romantici
germand”, antologie si note de Ion Biberi, Bucuresti, EPL,
1968), unde umbra, ca motiv central, devine bun de schimb,
marfd, dar perspectiva eticd face totusi legea, in cele din
urma: ,,Tu Insa, prietene, daca vrei sa triiesti printre oameni,
invata sa respecti mai intai umbra si numai apoi banul”. La
Nicolai Taicutu, respectul pentru umbra este suveran,
intrucat, fard ea, poate cad n-am mai putea vorbi despre
,,vitregii suportabile”, ci doar despre vitregii. Umbrele, ca si
destinele unora dintre noi, se suprapun, socializeaza, devin
eroine ale haosmosului nostru cotidian: ,,umbra tatilui/
urmatd de umbra fiului/ taiate pe lung din desfasurarea
timpului/ si-n ritual puse peste/ o altd umbra de tatd/ urmata
de o alta umbra de fiu/ si inca si inca si inca/ in suprapunere
perfectd/ au luat locul limbilor/ batranului orologiu al
campiei/ din turnul inalt/ ridicat peste zi/ se da timpul
probabil/ doar noaptea/ cele doud umbre/ dau/ ora exacta”
(ssuprapunerile timpului local”). Poetul si umbra intra in
jocul ludic al lumii, unul cu accente de drama: ,si adesea ne
stropim cu apa/ cand ea pe mine, cind eu pe ea/ cu api rece
ne stropim/ de teamd/ sa nu incepem sa mirosim,/ urat sa
mirosim/ a putreziciune” (,,intru mentinerea ambiantei”).
Umbra apare in volum cand ca un aliat al purtatorului, cAnd
ca un sfetnic sau oblojitor al sufletului... Umbra este
distribuitd in varii roluri: ,,umbra umbrei lui”, ,,propria
umbra”, ,,card de umbre mici”, ,,umbra tatilui”, ,,umbra
fiului”, ,,umbri de fiu”, ,,doud umbre care dau ora exacti”,
,,aumbra unei silcii”, ,,umbra pe care o port”, ,,chip de umbra
luminoasa”, ,,umbra cumpenei”’, ,umbra fintanii parisite”
etc.

Tacerea, o altd vedetd a discursului poematic al
volumului, este pentru Blaga umbra unui cuvant, iar
cuvintul, ,,0 rani a ticerii” (,,Elanul insulei”). in ,Eu nu
strivesc corola de minuni a lumii”, prin ticerea lui rationala,
poetul ascultd cu auzul acutizat prelungirea sensurilor in
mister. O asemenea strategie pare cd adopta si Nicolai
Taicutu: ,,in ticerea mea/ retor sunt pentru piatra din temelia
casei/ in tacerea mea/ retor sunt pentru iarba de pe aleile
gradinii/ in ticerea mea/ retor sunt pentru apa din fintana
/ridicatd de mine” (,,inscris”). La el, ticerea devine uimire,
interogare de esente: ,,nu pot si cred/ nu pot/ marea si-a
redus uimirea/ la tdcerea valului lin” (,,poema balcica”).
Tacerea, cotropind mari evenimente, natura si sufletul,
confera maiestate marilor zvarcoliri. Pand si ,,piatra {i
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sopteste geologului-poet:/ taci si asculta-ma,/ priveste-ma si
noteazi!” (,,vorbitoarea”). Strop de suflet care vorbeste doar
cu el insusi, tcerea poate fi perceputa la Nicolai Taicutu —
care ,strange in pumnul ticerii/ cuvantul” — si cu ochii lui
David Le Breton (,Despre tdcere”, Editura All, Bucuresti,
2001), cel care, via Kierkegaard, deschide perspectiva unui
scatharsis al ticerii”, cel putin panid atunci cand valoarea
autentica a Cuvantului va fi pe deplin restaurata.

,hicolai t, poet serios, dupd cum il stiti/ a iesit la
plimbare/ cu poemul lui cel mai drag/ un poem-nud/ un nud
perfect” (,,ponoasele se trag la urma”). Metafizica, plimbarea
il poarta prin imperii de suflet — lumea copilariei si a satului,
natura, familia, prozaicul vietii cotidiene, frumoasa risipire a
fiintei, firescul greu de sesizat, povesti fara eroi nizdravani,
garile prin care nu mai trec trenuri, nemurirea (,,la ceas de
seard/ am convenit cu poemul// ca eu sa nu il termin
niciodati/ iar el pe mine/ nici atat”) — si simte mereu ci ,,0 zi
periculoasi/ a cazut asupra mea/ o zi cit o clipa/ o zi cat un
an” (,,dar”).

,acelasi nicolai t/ omul satului” percepe lumea ca pe o
multiplicare de ego-uri din care se naste eternitatea: ,,si tot
pe-aici/ oamenii satului: nicolai t I/ nicolai t IT si Il si IVsi V
si/ sute de nicolai t/ trebiluind/ trebaluind”, salahorind cu
suflet la zimislirea eternitatii.

,.hicolai t/ copil pribeag fiind/ duce un card de umbre
mici/ cu luminozitate redusd/ la pascut” (,,]la pascut pe luna
plind”), este vrajit de spectacolul in care ,,vaca sfanta-si
potoleste micul dejun/ cu cateva metafore din floare de
piatrd/ de pe santul ulitei” (,,cu arsita nu-i de glumit”),
evadeazd din copildrie, se arunca-n ruga (,,ajuta-ma3,
Doamne,/ sa pun opreliste/ sd nu dau geana peste geana/
acestui poem nevoit/ si ia parte/ la o inmormantare/
camuflata in nunta” (,,clovn in rugd”) si lecuieste amintiri:
,,stau la masa, fata in fata/ cu cel care, cindva/ si-a zis siesi/
cd ma pirdseste definitiv/ (mie a uitat sid-mi spunid/ si
plecarea / a facut-o de unul singur)// acum, dupa mult timp/
la aceeasi masa, ne desparte/ un strat gros de aer stitut/ nu
receptionez nici un gest/ nu aud niciun cuvant/ nu il aud//
doua priviri prinse/ in doud fotografii 1ingalbenite/ sunt
asezate acum/ fatd in fatd” (,cind din vina unuia celilalt
suporti consecinte”).

yhicolai t” imi pare a fi uneori si un mare singuratic
pandit de vitregiile care, uneori, se lasi greu imprietenite
pentru a deveni suportabile: ,,de astd datd nimeni/ dintre
prietenii noptii, si-ai mei, se intelege/ nu voia si ma
insoteascd// [...] imi strigau: poti sa treci vadul singur/ e
vadul tau, asa cum ti l-ai dorit// noi pana aici ti-am purtat
umbra” (sus pe mal”). Radmas chiar si fard umbra, ,,nicolai t”
stie ca, in cele din urma3, trebuie sa-si poarte singur crucea;
inclusiv Crucea Poeziei. Asta si face, ca un Sisif care tot
imblanzeste vitregii, in acest hulit/ admirat infern migrator al
fiintarii.

Ion FERCU
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loan Chereches,

cartile lui si cartea cartilor lui

* Aurel Pentelescu, Corina Chereches - In sarea
cuvintelor - Destinul scriitorului Ioan
Chereches, Buzau, Editura Editgraph, 2017

16 septembrie 2017. In Parcul Crangasi, prin mijlocirea
lui Alex Stoian ,Nemo”, am fericita ocazie de a o cunoaste pe
doamna Corina Chereches, adica pe fiica unui scriitor pe care il
cunosteam de mai multi ani, aga cum 1i cunogteam si — in mare
parte — opera. Dupa ce am fost ,examinat” de cétre un veteran
care o ajuta sa 1si supravegheze standul cu carti (am remarcat
imediat cd toate erau semnate Ioan Chereches) si am ,trecut
examenul” (domnul Tony, membru ARPIA, a vrut si se
convingd ci eu chiar stiam cate ceva din istoria moderna a
aviatiei militare roméne), am pornit o discutie despre batranul
scriitor.

il cunoscusem inc# din primii ani ai noului mileniu, prin
intermediul volumului siu ,Aerodrom si cer”, cumpérat in
timpul unei sedinte a Asociatiei Aviatorilor Bragoveni, la care a
participat si regretata doamna pilot Sanda Agache (ea cira
pentru noi de la Bucuresti zeci de cirti de aviatie). Dupi o
vreme, l-am regasit, cunoscandu-l si pe Stefan Alexandrescu,
»~Maresalul din Bineasa”, la o sedin{d a Fundatiei ,Capitan
Erou Alexandru Serbanescu”, iar dupa putin timp am dat mana
chiar cu scriitorul, pentru prima oars, la Muzeul Aviatiei, in
Pipera, intr-o zi de Sfantul Ilie. Mi-a inméanat cartea lui, ,Dracii
rosii”, pe care am citit-o pe nerisuflate. In sfarsit, I-am revizut
tot la Muzeul Aviatiei, in momentul lansérii unei lucrari a lui
Dan Antoniu, cind am provocat amandoi o discutie foarte
interesanti (si poate si cu nitel ecou acolo unde trebuie) despre

accesul cercetatorului istoriei aviatiei la sursele de informare,
cu precddere (pentru cd in sali se aflau si oameni cu functii de
comanda in Fortele Aeriene) la arhivele militare.

Acum discutam cu Corina Chereches, din nefericire la
timpul trecut, despre personalitatea tatilui ei. Am cumparat
atunci toate titlurile pe care le avea pe stand si pe care eu inca
nu le aveam in biblioteci si, in plus, lucrarea In sarea
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cuvintelor - Destinul scriitorului Ioan Chereches,
semnata Aurel Pentelescu si Corina Chereches.

Sigur ci le-am citit pe toate, cu mare interes si cu multa
bucurie. Iar la sfarsit a venit si randul acestei cérti a cartilor lui,
pe care a avut si el bucuria sd o vada, inainte de a face marele
pas dincolo.

Inainte de a incepe lectura, decriptasem titlul cu ajutorul
codului lui Petre Ispirescu. M-am ingelat, explicatia e alta, dar
nu am gresit intru totul; chiar si autorii monografiei spun
undeva ca autorul in discutie e un meserias in potrivirea
vorbelor, intocmai ca un bun bucitar, pentru a (pre)giti un
adevarat festin, gustat de citre cititori. De fapt, sarea are alta
semnificatie: Ioan, tatdl scriitorului, a fost suvagiu, adici
taietor in sare; Ioan, fiul, la randul sau, a fost un cioplitor in
masa vocabularului, un artist al cuvantului.

Cartea pe care o propunem spre discutie acum este o
lucrare foarte interesanta si cuprinzatoare, al cirei obiectiv este
prezentarea deplind a unui autor literar. Strategia adoptata de
coautori este clasica: un capitol bio-bibliografic si un al doilea,
mult mai amplu, cu o antologie de texte din activitatea
reportericeascd a lui Ioan Chereches. La final, volumul
cuprinde si un album cu fotografii, unele realizate de catre
autorul recenzat si utilizate de citre el la ilustrarea articolelor
de presa, altele care 1l reprezintd pe Ioan Chereches, de multe
ori in tovarisia unor personalitati de seamai ale aviatiei romane
(din care, de fapt, face si el parte).

Voi incerca si analizez pe rdnd capitolele lucrarii,
pornind, de ce nu?, chiar de la cuvintele introductive. Dupa
pirerea mea, cele doui texte ale prefetei, datorate domnului
general de flotila aeriana Stefan Voian si domnului inginer
Doru-Laurian Bidulescu, sponsorul aparitiei editoriale, dar, in
primul rand, fiul aviatorului Mircea T. Badulescu, una dintre
personalitatile aviatiei militare despre care Ioan Chereches a
avut multe de scris, sunt niste argumente importante pentru un
eventual indemn de a citi cartea, dat fiind prestigiul de care
domniile lor se bucura in randul celor care stiu.

Trecand la lucrarea monografica, trebuie sa evidentiem
originalitatea prezentirii biografice a omului si scriitorului
Ioan Chereches. Domnul comandor Aurel Pentelescu, un om
de stiinta, istoric recunoscut pentru lucrarile sale anterioare, a
optat pentru reproducerea unui dialog purtat cu eroul sau, de
fapt un interviu condus cu maiestrie socratiani. As spune
»strans cu usa” de citre intervievator, el, care stia doar sa ia, nu
si sa dea interviuri, Ioan Chereches e obligat sa spuni tot,
nefiindu-i ingaduit nici sd uite aminunte relevante, nici sa le
omitd, din modestie. Sincer, ,ascultind” discutia, parca il
vedeam pe batranul scriitor in pozitia aceea care videa
concentrare si intelegere, pe care i-o cunosteam din
convorbirile noastre, parca 1i recunosteam, odata cu raspunsul,
si gestul acela care parca te punea la locul tau, sau care, alteori,
sublinia adevarul unor fraze. Toata viata lui este astfel
rememorata de el insusi, insistindu-se asupra momentelor si
circumstantelor importante pentru noi, din punctul de vedere
al activititii literare: prima reusitd, ca elev in clasa primari, pe
taramul scrisului, examenul de selectie pentru scoala de ziaristi
militari, ucenicia pe langa jurnalisti consacrati in cadrul scolii
de la Apdrarea Patriei, apoi activitatea de ziarist, atit la
publicatiile militare, cat si la cea de pe 1anga uzina la care a
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lucrat, dupa dezbricarea (fortata) a hainei militare, sau la cea
afiliatd unui partid politic, terminand, cum altfel?, cu
colaborarea recentd la o revista de aviatie. Moderatorul
interviului insistdi pe metodele de documentare ale
reporterului, militar sau civil, pentru a scoate in evidentd
extrema acuratete a textelor publicate, mai ales ca reporterul
nu e din afara fenomenului descris, adica este un ofiter tehnic
de aviatie, care stie exact despre ce scrie atunci cand abordeaza
viata aviatorilor si activitatea de pe aerodromul militar, si este
un muncitor (foarte) calificat care descrie in deplini cunostinta
de cauzd procesul de productie dintr-o uzind a industriei
(socialiste) romane.

Autorii monografiei nu se sfiesc si isi exprime péirerea ca
socurile din viata lui Ioan Chereches au fost si adevarate
imbolduri pentru un nou pas in evolutia sa. Eliminarea (pentru
motive politice) din liceu 1-a obligat si se inscrie la Scoala de
Ofiteri, astfel formandu-se el ca ofiter de aviatie, iar apoi ca
fotoreporter militar; epurarea din armatd l-a ficut sa se
angajeze intr-o intreprindere industriald, loc unde a cunoscut
alte realitdti ale societitii romanesti, oameni, mediu social;
disparitia ziarului uzinal ,Dinamul” i-a dat timpul necesar
pentru a elabora o carte, pe care a reusit, datorita unor demni
oameni de culturd, si o tipareascd in 1982, devenind astfel
prima dintr-o lungi serie; evenimentele din decembrie 1989,
odatd cu schimbarea de directie din istoria Romaniei, l-au
readus pe Ioan Chereches intr-o redactie de ziar, oferindu-i
prilejul sa se informeze si sd isi exprime parerea in legatura cu
noua evolutie a societdtii; iar intalnirea cu Cornel Marandiuc
i-a oferit prilejul sa se reintoarci la aviatia pe care, de fapt, nu
a parisit-o, afectiv, niciodata.

Capitolul bio-bibliografic este completat de un subcapitol
dedicat activitatii editoriale a lui Ioan Chereches. Dupi lista
completa a cirtilor publicate de acesta, sunt reproduse, ca
argument, toate prefetele si mesajele de pe coperta a patra a
cartilor.

Prefetele sunt de fiecare datd semnate de oameni cu
nume grele. Aviatori cunoscuti, generali sau ofiteri superiori,
prieteni vechi ai lui Chereches au fost bucurosi si fie primii lui
cititori, pentru a-si asterne, apoi, parerea, cu scopul de a atrage
urmaétorii cititori. Relatia lor cu scriitorul si opinia pe care si-o
exprima au, de asemenea, si efectul de a gira, daci nu calitatea
literara a cértilor cherechesiene, ei nefiind specialisti in critica
literara, cel putin calitatea lor documentaristicd, istorica.
Aceastd parte a cartii este rotunjiti cu o nouid antologie,
formatd din recenzii si articole critice referitoare la cartile lui
Ioan Chereches. Si in acest caz, vorbim de critica de
intampinare sau de popularizare, texte semnate de
personalitati prestigioase din domeniul abordat de scriitor. Nu
ma ascund dupa o falsa modestie, ci recunosc cu mare bucurie
si mandrie cd unul dintre aceste texte este semnat de mine si
este preluat din ziarul DRUM, care apare la Rosiorii de Vede.

Partea a doua si cea mai ampla a cértii cuprinde o selectie
de articole publicate de Ioan Chereches intr-o viata (lunga) de
jurnalist.

Autorii recunosc faptul ci selectia nu a fost usoard. Au
fost nevoiti sa lase la o parte, din cauza limitei spatiului
tipografic, o multime de texte de foarte buna calitate, dar cele
pe care le-au ales sunt menite sa traseze un portret foarte
interesant al publicistului Ioan Chereches.

Eu unul recunosc cinstit ¢i nu stiam nimic despre
activitatea lui Chereches din afara aviatiei. Cu toate ca sunt
mult mai tanar decat el, am triit si eu perioada comunisti, fiind
familiarizat cu stilul de atunci al presei. Eram obligat si am
abonament la organele de presi adecvate varstei mele de
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atunci. Am citit Arici Pogonici, Luminita, Cutezatorii,
Scanteia tineretului pentru ca asa trebuia sau pentru ca, de
multe ori, chiar mé interesau. Dar, fiu de militar activ fiind, am
avut acces si la presa militard a timpului, adicd ziarul
Apararea patriei si frumoasa revistd ilustratd Viata
militara, iar continutul textelor si modul de abordare a
subiectelor de catre reporteri imi sunt foarte bine cunoscute, de
aceea nu sunt socat de stilul ziaristului Ioan Chereches, de cele
mai multe ori laudativ, propagandistic, uneori tributar acelei
abordari in spirit critic si autocritic impuse de organele de
partid si de stat si supravegheate de CI sau de securitate. Sunt,
in schimb, plicut impresionat de subiectele alese de citre
ziarist. Uneori senzationale, descriind evenimente de zbor —
pand la urma cam asta cautd presa, pentru a atrage lectorii.
Dar, si acestea sunt majoritare, reportajele (literare, cum
subliniazd autorii monografiei) se referd la evenimente
obisnuite din viata aviatorilor sau a muncitorilor romani,
interesante nu prin descrierea unor evenimente limita, ci
tocmai prin descrierea vietii obisnuite a romanilor, in care
multi cititori se recunosc.

Reportajele lui Ioan Chereches, tiparite de publicatiile
Soimii patriei (ziarul aviatiei militare), Apararea Patriei
(ziarul armatei romane), Dinamul (ziarul Uzinei de Masini
Electrice Bucuresti), Atitudinea (ziar al Partidului
Republican post-decembrist) si Orizont aviatic (publicatie
de cultura aviatica initiata si condusa de istoricul si scriitorul
Cornel Marandiuc) si antologate in lucrarea de fata, traseaza o
istorie a Romaniei. Mai intai, o istorie a aviatiei anilor 1950,
perioada de pionierat in domeniul propulsiei reactive,
punctatd de (mult prea) multe evenimente datorate atat
calitdtii materialului volant, cat si, uneori, pregatirii
personalului. Nu evenimente deosebite, soldate cu accidente, ia
in discutie Ioan Chereches, ci zile normale, cu situatii grele
rezolvate de piloti si tehnicieni. Pentru cé in uzind nu toate sunt
roz, nu fiecare zi este incununata de satisfactia datoriei
implinite, ci si umbritd de situatii limita, dar si in acest caz
reporterul nu se apleacd asupra senzationalului negativ, ci
cauta acele evenimente care sunt rezolvate, de cele mai multe
ori, datoriti calitdtii umane a muncitorilor.

O particularitate prezinta textele din ziarul post-
decembrist. Aici ne intdlnim cu o noud fatetd a lui Ioan
Chereches, care, pe langa (putine) situatii usor rezolvabile,
aduce 1n discutie multe evenimente reprobabile din acei primi
doi ani ai Romaniei eliberate de communism. Dar si aici
recunoastem atitudinea pozitivd, optimista, a reporterului de
actualitate, care intelege esenta fenomenului si sperd intr-o
rezolvare favorabila.

Ajungind la Orizont aviatic, putinele texte selectate
reveleazid o altfel de personalitate a lui Ioan Chereches,
datoratd si varstei, dar si experientei si conjuncturii.
Incursiunea in viata unui mare aviator, al carui destin ar fi
putut fi schimbat dacd parintii lui nu ar fi ficut un mare
sacrificiu, dar, si mai ales, cele doud texte inchinate vechiului
sau prieten, generalul Horia Oprutd, ne arata un suflet sensibil
si un scriitor de facturd romanticd, poate greu de anticipat
vazand fotografia de pe copertd a unui ofiter in uniforma de
campanie.

in concluzie, cred ci am citit si prezentat aici o carte care
nu povesteste doar despre viata si creatia unui om, fie el si
scriitor, ci retraseaza un capitol al istoriei Romanilor, oameni
buni si priceputi, buni meseriasi in aviatie si in industria
constructoare de profil, inimosi si iubitori de alti oameni.

Mihai-Athanasie PETRESCU
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Daniela Chiritescu (clasa a X-a D), Alexandra
Isvan (clasa a X-a D) si Ana-Maria Dinca (clasa a Xll-a
D) sunt trei dintre elevele Liceului Teoretic ,lon
Mihalache” din Topoloveni, care scriu sau incearca sa

Daniela CHIRITESCU

In ap4, adanc ingropate in albastrul abisului
Aripile mele se zbat in marea pierderii.

Céldura a plecat, lasdandu-ma rece

In cruzimea batiliilor arse.

Niciodati legatd, dar etern incitusata,

Inot in slibiciunea sufletului fragil.

Am renuntat la nemiloasele amintiri dulci,
Pentru a m& darui corabiei stacojii din lemn de cires,
Si atat timp cat valurile se vor ciocni de tarm

Voi avea libertatea in piept, luptand sau pierzand
Tot ce am,

Céci aici am aruncat silbatic si puternic

Cheia rénilor ce nu se vor vindeca vreodata

si doar furtuna va sufla viata

In moartea din cufirul ferecat.

2.

Cand ploaia va ciédea de jos in sus
Si rasaritul va fi doar un alt apus,
universul se va ineca in abisul inghetat

al sufletului meu pierdut,
Acoperindu-mé cu umbra ta dureroasi si fragila.
Voi avea din nou inima mea dulce de granit
Sa pot si uit cat de mult te-am iubit.
Si s pot striga numele tiu
Fara ca buzele sa imi fie uscate de dor.
Si durerea-mi va curge ca un flux firesc,
Inconjurand tot globul pimantesc.
Vei sti atunci cd nu te mai iubesc.

3.

Mi-ai scris in palma visele tale,
Si atunci cand sfarsitul degetelor
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scrie poezie. Desi diferite si inegale, ele se aseamana
totusi prin sinceritatea, fragilitatea si deschiderea lor
sufleteasca. O vibratie care isi cauta cuvantul poetic.
(Virgil DIACONU)

s-a umplut de cuvinte,

Al plecat, 1asdnd pe méinile mele
Doar o profunda urma de durere.
M-ai lasat flimanda de cerneala ta
Si ma intreb, in treacat, doar asa,
Pe pielea mea, cine va mai picta?

Alexandra ISVAN

1.

Tu ai cdzut
Eu dupai tine
Tu ai de pierdut
Si eu mai mult ca tine
Tu suferi neincetat
Iar eu am rupt bucéiti din mine
Tu poate ai sansa s te ridici
Insi eu nu mi mai pot tine
Tu vei rimane cu amintiri si o durere
Dar eu mi-am implinit cea mai mare temere
Tu o si treci prin ceva greu si de neinchipuit
Si eu sunt aici, dorindu-mi s&-1 fi oprit
Tu stii ca te iubesc si poate, te bazezi pe dragostea mea
In schimb, eu am pierdut ce mi determina a suporta
Tu imi ai toate secretele si toate tristetile induntrul tiu
Si acum realizez ca intre timp ti-am facut inima cadou
Tu o ai, tu stii ce se va intampla, tu-i alegi destinul
Iar eu astept a mea sentintd, adapostindu-mi chinul
Tu esti unica si ultima persoana

din ruinele viitorului meu
Si nu vreau si pierd pe cineva, fira de care nu pot fi eu
Tu mi-ai dat sens vietii, si intr-o secundd mi l-ai luat
Iar eu astept cu sufletul la gura sa-mi dai ce mi-ai furat
Tu esti stalpul de lumini ce-mi tinea

templul de esecuri intreg

Si eu nu pot suporta sa se darame tot sub a mea durere
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Tu esti tot ce-mi doresc si tot ce mi-as putea dori

Si eu refuz si cred cd iubirea noastra este destinata uitarii
Tu esti cheia catuselor izolarii mele

Iar eu te voi iubi mereu, in eternitatea inchisorii grele.

2.

Vreau si plec departe

si sa nu mai am parte

nici de mine -

de cit de mult am suferit

nici de tine -

de cit de mult mi te-am dorit
nici de noi -

de céte lucruri ne-am vorbit
nici de foi -

de céte chestii-am scrijelit.

Vreau si plec doar eu la noapte

sd ma pierd printre-ale tale soapte-
sd uit ce vreau ori ce-mi doresc-

sd uit de cat de mult te iubesc-

sd uit ca trece timpul chinuit-

s uit de esecul meu deja planuit.

Vreau liniste si tacere
giligie si durere
ocupatie si nimic

un inceput si un sfarsit

Vreau si fii aici langd mine

sd-mi simti batdile inimii striine
Sa stii cd ea bate pentru tine

sa vrei sa te intorci pentru-a-o tine.

mai vreau si si ma lasi incet

sd ma rupi de orice fel de regret

sa vii sa-mi spui ce simti concret

sd nu ma mai alimentezi, ci e nedrept.

deci

vreau ce vrei tu

spun ce simt daci simti si tu

raméan daci ma retii tu

traiesc daca iti doresti tu

tu alegi ce-mi convine mie

tu alegi ce o si fie

tu alegi de o si rad, sa plang, s mor
tu alegi de mi se va sfarsi acest dor.

tu alegi ce vreau.

Ana-Maria DINCA

Plansetul
Pe un fir de ata subtire,

Isi revine inima mea dupi o asa-zisa otravire.
Mi-am tras sufletul in padure,
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Unde stiu ca este ,,LUPUL” pregitit sa indure:
Fiecare lacrima varsata,
Fiecare urlet care rasund pe a Soarelui orbita
Fiecare bucati din inima, plansi si strivita...
Bunitatea mi-a fost folosita
Si-n loc sa fiu multumita,
Am cazut intr-un planset, fiind de fiecare om dezamagita.
Gandul de a mi razbuna ma omoara,
Dar imi surade si asta ma-nfioara...
insid dorinta linistii sufletesti il doboar4,
Si intr-un tarziu ma ridic si trdiesc pentru a doua oara.
s~Toamna” si ,Singuratatea” pun stipanire
pe lumea mea...
Fara chipuri vesele,
Fira oameni care ma pot ataca cu vorbele...
Suntem doar eu si ,,LUPUL”
Mesagerul dintre lumi fiind ,,Corbul”
Si odata cu el visurile mele isi iau zborul,
Apucandu-ma4, fara sa vreau, Dorul...

Tradarea

Ura ma-nfioara,

Caci o simt pentru tine iara...

Toate secretele imi sunt date in vileag,

Sufletul meu construieste un inalt prag,

Peste care tu nu mai poti trece,

Deci nu te mira daca-ti sunt rece!

Trupul si inima mi se invinetesc,

Tu crezand cd a mé lovi-i firesc...

Din fericire, sufletul meu se reface,

usor, si nu mai primeste.

Dar, ghici ce, sunt nativ al zodiei Pesti!

Daca ti-ai permis sa ma ranesti,

iti jur ca tot ce mi-ai oferit, inzecit, ai si primesti.
Demonii urli si se luptd cu ingerul Pizitor,

Negrul devenind din ce in ce mai patrunzétor...

Eu, de regula, sunt un luptitor,

Dar in timp ori pe tine, ori pe mine, pe cineva o sa omor.
Céci habar n-ai cat de tare cuvintele tale ma dor...
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Actualitate

S-au intamplat
la Centrul Cultural Pitesti

B 1 martie: Spectacolul muzical
,Martisorul iubirii”, cu Tiberiu Hardgus si
Grupul Folk P620, Aurelian Temisan&T-
band. Organizatori: Primaria Municipiului
Pitesti, Consiliul Local Pitesti, prin Centrul
Cultural Pitesti. Coordonator: cantautorul
Tiberiu Haragus.

N 2 - 3 martie: Cupa Martisorului la
Sah. Organizatori: Centrul Cultural Pitesti,
Clubul de Sah Alfil Pitesti si Clubul Sportiv
Amicii. Coordonator: dr. Ovidiu Stancu.

B 4 martie: Expozitia de pictura si
grafica sub genericul ,Imagini din lumea
nevazutd”, de Cristu Zavoianu, Alexandra
Tulia si Alexandru Licid. Organizator:
Centrul Cultural Pitesti. Coordonator:
Carmen Elena Salub. Conferinta sub
genericul ,,Cum sa ne schimbam destinul”,
sustinuta de Grupul de Studiu Budist ,,Tara
Alba” al Fundatiei pentru Péastrarea
Traditiei Mahayana. Organizatori: Centrul
Cultural Pitesti si Grupul de Studiu Budist
,Tara Alba”. Coordonator: Alexandra
Grigorescu.

B 5 martie: Dezbatere pe marginea
lucrérii ,,Piatra Cerului si a PAmantului”, de
preot prof. univ. dr. Ioan Stancu.
Organizator: Centrul Cultural Pitesti.
Coordonator: poeta Denisa Popescu.

B 6 martie: Dezbaterea interactiva
cu tema ,Arhitectura si latura ei
neinteleasd”, avandu-l invitat pe arhitectul
Alexandru  Dumitrescu, 1in cadrul
proiectului de dezvoltare personali ,Viata
merge inainte”, coordonat de poeta Simona
Vasilescu. Organizator: Centrul Cultural
Pitesti.

H 11 martie: Colocviul cu tema ,Din
istoria célatoriilor: zborul cu balonul”, in
cadrul proiectului cultural-educativ sub
genericul ,,Istorie si istorii cu Marin Toma”.
Organizator: Centrul Cultural Pitesti, prin
Clubul de Istorie ,Armand Cilinescu” si
redactia revistei-document Restituiri
Pitesti.

B 12 martie: Proiectul de dezvoltare
personald sub genericul ,Personalitatea de
la A la Z”, cu tema ,Atasamentul”.
Organizator: Centrul Cultural Pitesti.
Coordonator: psiholog-clinician Camelia
Dragomirescu.

B 13 martie: Spectacolul muzical-
literar-artistic sustinut de Trupa de Teatru
Robertto, cu ocazia aniversarii a 10 ani de
la infiintare. Invitatid: eleva Alma
Priseceanu. Organizator: Centrul Cultural
Pitesti. Coordonator: artistul Robert
Chelmus.

Cafeneaua literara

B 14 martie: Proiectul cultural-
educativ sub genericul ,Confluente
literare”, sustinut de poeta Allora
Albulescu si invitatii sdi. Organizatori:
Centrul Cultural Pitesti si Fundatia
Literarad Liviu Rebreanu.

B 20 martie: Expozitia de pictura,
grafica, arte decorative, sub genericul
,Primdvara”, de Mara Diaconu (pictura),
Georgeta Gherghinoiu (grafica), Adina
Preda (arte decorative). Organizator:
Centrul Cultural Pitesti. Coordonator:
Carmen Elena Salub.

B 21 martie: Proiectul cultural-
educativ sub genericul ,Fata in fati cu eroii
din carti”, avindu-l invitat pe Dacian
Banca, maestru al sportului, ex-director
sportiv la Napoca Rally Academy.
Organizator: Centrul Cultural Pitesti.

B 25 martie: Medalionul literar-
muzical sub genericul ,Muzica Poeziei.
Poezia Muzicii”, avandu-i invitati pe
medicul-poet Constantin Teodor
Craifaleanu si pe medicul cardiolog Adrian
Tase. Invitat special: Andrei Tase, student
la Academia de Muzici ,,Gheorghe Dima”
Cluj-Napoca. Organizator: Centrul Cultural
Pitesti. Coordonator: poeta Denisa
Popescu.

B 26 martie: Colocviul cu tema
,Unirea Basarabiei cu Roménia”.
Organizator: Centrul Cultural Pitesti, prin
Clubul de Istorie ,Armand Cilinescu” si
redactia revistei-document Restituiri
Pitesti. Coordonator: lector univ. dr. Marin
Toma. Clubul literar-artistic ,Mona
Valceanu”, cu tema ,Lirica femining”.
Organizator: Centrul Cultural Pitesti.
Coordonator: scriitoarea Mona Valceanu.

B 27 martie: Dezbaterea interactiva
cu tema ,,Stimularea pastrarii si importului
de eminenta cenusie. Migratia, optiune de
dezvoltare economicad localad”.
Organizatori: Centrul Cultural Pitesti si
Asociatia Solidaritatea Umana Nova
Pitesti.

B 28 martie: Expozitia de artd
decorativd sub genericul ,,Urma unui pas”,
de Mariana Fritita. Organizator: Centrul
Cultural Pitesti. Coordonator: Carmen
Elena Salub.
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Aflat pe locul al doilea, L.l. Stoiciu castiga
Premiul National de Poezie ,,Mihai Eminescu”

(Urmare din pag. 1)
Un mare poet nedreptatit

,In legiturd cu acordarea Premiului National de
Poezie ,Mihai Eminescu” din acest an, subsemnatii,
membri ai juriului, ne simtim obligati moral sa facem
urmatoarea declaratie:

Votul initial, valabil pana in dimineata zilei de 15
ianuarie 2019, a fost acordat, cu o majoritate de cinci
voturi din sapte, poetului Constantin Abaluti. Intrucat
laureatul nu a putut ajunge la Botosani, a fost invocat
regulamentul sau cutuma, intarite de decizia
presedintelui Uniunii Scriitorilor, consultat in acest
sens, conform carora premiul nu se acorda decat daca
poetul castigitor este prezent la ceremonia oficiald a
decerndrii inaltei distinctii.

Or, in cazul lui Constantin Abiluta, a intervenit o
intamplare nefericita: acesta, fiind foarte slabit fizic in
urma unei operatii extrem de grave, nu s-a putut
deplasa la Botosani, in ciuda dorintei sale, intrucat
sotia sa, de al cirei sprijin avea neaparata nevoie, a
suferit ea 1nsisi un accident vascular. Este vorba, prin
urmare, de un caz de fortd majora.

in aceasti situatie extremd, cei doi membri ai
juriului prezenti la Botosani, adica Ion Pop si Al
Cistelecan, au apreciat cd amintitul regulament impus
ritualului premial nu mai poate rdmane valabil, din
motive foarte clare. In nicio situatie similara din lume,
un asemenea regulament nu se aplica, fiindcé valoarea
unei opere confirmata de un juriu expert nu poate fi
contestata prin invocarea de motive formale rigide,
care nu tin seama de motivatia concretd a unei
asemenea absente.

Din picate, aceastd replici a noastrd n-a avut
efect, drept care, pentru a nu tulbura grav desfasurarea
evenimentului, programat pentru dupi-amiaza
aceleiasi zile, s-a hotarat acordarea premiului poetului
nominalizat care s-a clasificat pe locul al doilea, adica
lui Liviu Ioan Stoiciu. Raportul de voturi de cinci la doi
n-a mai fost luat in seama. (...).

Riamane, insi, ca un fapt incontestabil, privarea
strident injustd a poetului Constantin Abaluta de acest
semn de inaltd pretuire nationald, de mult meritata,
intervenita intempestiv, din motive cu totul exterioare
valorii operei, motive pur formale, de o rigiditate greu
de justificat in situatia datid. Un Premiu National de o
asemenea importantd nu trebuia si fie refuzat unui
scriitor din elita literaturii roméne actuale in situatia
dificild in care s-a aflat si care i-a interzis in chip
evident deplasarea de la Bucuresti la Botosani.
Consideram 1in continuare cd acest punct al
regulamentului premial este inacceptabil, iar
accidentul foarte neplicut de acum n-ar trebui s se
mai produca in viitor.

Poetul fost

nedreptatit.”

Constantin Abdluta a grav

Al. Cistelecan, Mircea Martin,
Ion Pop, Cornel Ungureanu

,»Tot ce am scris
mi se pare a fi prost, esuat,
fara valoare” (Stoiciu)

In acelasi numir al Romaniei literare in care a
aparut protestul de mai sus intalnim si interviul pe
care Stoiciu i-l1 acordd lui Gellu Dorian, cel care
organizeaza gala Premiului National de Poezie ,Mihai
Eminescu”, la Botosani. Cateva dintre afirmatiile pe
care L.I. Stoiciu le face in acest interviu par si
contrazica atat elogiile neméasurate pe care unii critici i
le-au adus poeziei sale, cat si multele premii pe care
acest autor le-a primit, in mod curios, in ultimii cinci
ani, de cand a incetat atacurile sistematice in presa, pe
blogul sau si volumul Cartea zdddrniciei, pe zeci de
pagini, impotriva conducerii Uniunii Scriitorilor. Iata,
asadar, ce declard laureatul Premiului National de
Poezie ,Mihai Eminescu”, din acest an:

L~Scriu numai poeme de sertar, fard pretentii (de
aceea nu ma complexez), eu nu scriu poeme definitive”
(s. m.).

,Irdiesc o adevdrata dramai la recitire, tot ce am
scris mi se pare a fi prost, esuat, fara valoare” (s. m.).

SIrationalul m-a tot adus in pragul sinuciderii si
tot el m-a recompensat cu premii, la o adicd” (s. m.).

Stoiciu recunoaste, asadar, ca premiile primite
sunt irationale, de vreme ce ,tot ce am scris, spune el,
mi se pare a fi prost, esuat, fara valoare.” Si fireste ca
are dreptate.

Dar, inainte de aceste autoevaludri, ultimul
beneficiar nemeritat al Premiului National de Poezie
»Mihai Eminescu” nu uita sa isi indrepte admiratia cu
ghimpi catre ,cei din fruntea Uniunii Scriitorilor”, care
acorda toate premiile importante:

sMereu 1i admir pe cei din fruntea Uniunii
Scriitorilor ca fac fatd pretentiilor membrilor Uniunii
(...), mai mereu divergente. Nu o dati scriitorii de azi
sunt pusi pe baricade adverse, «tribalizati». Azi,
scriitorul, daca nu e ignorat cu totul, e marginalizat, nu
mai e loc la tribuna pentru el.”

Asadar, la tribuna Uniunii ,nu mai e loc (...)
pentru el”, pentru scriitor, ne asigurd Stoiciu. Numai
el, Stoiciu, a reusit, cu ravna sa neobositi si foamea sa
nestavilitd de premii literare, si isi faca loc la tribuna.
Si incd in primele randuri. Semn cd impacarea sa cu
conducerea a dat roade.

Virgil DIACONU

Cafeneaua literara este membra APLER si ARPE.

Vizitati Cafeneaua literara la adresa www.centrul-cultural-pitesti.ro



