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Studii

SCURTA ISTORIE A CONCEPTIILOR
FILOSOFICE DESPRE CUNOASTERE (ll)

Il Limitele cunoasterii.

Limite care nu limiteaza

Incununare a creatiei si expresie vie a iubirii lui
Dumnezeu, omul este in cdutare continui de a gasi
un sens vietii, in general existentei; de a cunoaste si
de a se cunoaste pe sine si de a se regasi ca raspuns
la o chemare interioara, una care si-1 lamureasci si
si-1 salveze de la finitudine, de la limitele
existentiale ale acestei lumi. Existenta omului in
aceastd lume este finitd, la fel si tot Universul creat
de Dumnezeu. Prin urmare, toate caracteristicile
existentiale ale omului, inclusiv capacitatea
rationala de cunoastere a ceea ce este imanent si cu
atat mai mult a transcendentului sunt finite,
limitate de insasi caracteristicile firii umane.
Caracterul finit al capacititii de cunoastere prin
sensibilitate si prin ratiune a fiintei umane poate fi
exprimat prin sintagma orice cunoastere are limite.
Inseamni ci si cunoasterea despre cunoastere are
limite si de aici ca insasi cunoasterea despre limitele
cunoasterii are limite. Deocamdati, istoria si logica
cunoasterii nu au identificat existenta vreunei
forme de cunoastere fira limite, chiar si cunoasterea
matematica si logica. De aceea, se poate admite
universalitatea si adevirul logic sau evidenta
enuntului ,orice cunoastere sensibila sau rationala
are limite”.

Cu toate acestea, dorinta omului de a cunoaste
este nelimitata, chiar daca insusirile cognitive ale
ratiunii nu sunt limitate absolut, ci nu numai relativ.
Dorinta de a cunoaste, aspiratia spre a intelege
existenta, sensurile ei, de a patrunde continuu si cat
mai mult in tainele lumii materiale create este o
vocatie a firii umane si o nevoie existentiala de care
depinde insasi posibilitatea existentei omului. Ea nu
este un rezultat al evolutiei naturale, asa cum
incearca sid explice materialistii si ateii, ci este un
dar al lui Dumnezeu pentru om, o caracteristica a
constiintei sale, saditd in fiinta umana de catre
Creatorul ei. In cunoastere, nu vom inceta niciodati
sa punem intrebari, inclusiv despre intrebarea
insdsi, nu vom inceta niciodati sd perfectionidm
mijloacele si instrumentele de investigare a
realului, a lumii create, totdeauna vom dori sa gasim

conf. univ. dr. Marius ANDREESCU

raspunsuri la aceste intrebari. Suntem mereu in
cautarea unor noi adevaruri demonstrate stiintific
dar si a adevarului absolut; dorim si avem
certitudini si evidente de constiinta, cu toate ci toate
acestea sunt intotdeauna valabile temporal, la un
moment istoric dat, si, prin urmare, relative.
Aceastd realitate este un aspect particular al
devenirii universale, inclusiv a omului, a devenirii
intru fiintd cum afirma filosoful Constantin Noica.
Dar dreapta credinta arata ca adevarata devenire a
omului si a Universului, inclusiv a cunoasterii, este
in Hristos, prin Hristos, spre Hristos.
Rationalismul sau miscarea rationalistd este o
doctrina filosoficd, dar si o epoca in istoria
umanitatii care afirma ca adevarul trebuie sa fie
determinat numai in virtutea fortei ratiunii si nu pe
baza credintei sau a dogmelor religioase.
Rationalistii sustin ca sursa intregii cunoasteri
umane este ratiunea omului, iar capacitatea
cognitivd este nelimitatd. Nu existd limite ale
cunoasterii sensibile sau rationale. Desigur, nu
cunoastem acum totul despre existentd, dar
progresul cunoasterii este infinit si suficient pentru
om. In conceptia rationalistilor, existenta lui
Dumnezeu, credinta, sunt iluzii, iar cunoasterea
prin credinti nu existd. In acelasi sens, filosofia
materialista afirma un optimism nemarginit
privind cunoasterea. In esent, se afirmi ci in
prezent nu cunoastem totul despre existenti,
cunoasterea rationald, stiintifici nu are limite si va
veni timpul cand vom cunoaste existenta in intregul
ei. La fel ca si pentru rationalisti, pentru filosofii si
ideologii materialisti, Dumnezeu, credinta si
cunoasterea prin credintd sunt iluzii, produse ale
imaginatiei fara realitate. Nu intentionam sa facem
aici o analiza critici a acestor conceptii si epoci
istorice, infirmate de realitate, de existenta si pe
care dreapta credinta ortodoxa, sfintii Parinti, dar si
de filosofi, teologi, oameni de stiinta onesti, insa
una dintre erorile fundamentale ale rationalismului
si materialismului in privinta cunoasterii rationale
este aceea ci identifici nevoia de cunoastere, de
intelegere, aspiratii infinite, pe care firea umana
creatd dupa chipul si aseménarea lui Dumnezeu le
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are, cu insdsi posibilitatea cunoasterii rationale,
eului, a vietii, a Universului, a sensurilor existentei.
Ceea ce evident este numai o iluzie infirmata de
filosofie, de teologie si de stiinta.

Miscarea rationalisti a condus nu numai la
ateism, prin acceptarea si generalizarea sintagmei
lui Nietzsche ,Dumnezeu a murit”, dar si la
inlocuirea lui Dumnezeu cu omul. Acestea sunt
caracteristici nefericite ale societatii contemporane
aflate in epoca postmodernismului si trans-
umanismului. Paradoxal, aceste epoci nu sunt un
triumf al ratiunii si al umanismului. Dimpotriva,
sunt epoci tragice pentru om, acesta fiind considerat
de ideologii si guvernantii contemporani atei,
pentru care nu mai exista a fi, ci numai a avea si a
consuma, ca un sclav fericit, un simplu individ
aruncat 1n multime, fird libertate, fara
personalitate, firi demnitatel3.

Se spune ca Socrate, filosoful din Atena, a afirmat
ca singura certitudine pe care o confera propria sa
capacitate rationala este a nestiintei: ,,stiu ca nu stiu
nimic, si nici macar asta nu stiu”. Totusi, Socrate nu
a spus niciodata asta. Este un proverb din scrierile
lui Platon despre invititurile profesorului siu
Socrate. Un proverb care este folosit si in ziua de
astdzi sub forma ,stiu cd nu stiu nimic”. De fapt,
ceea ce a spus Socrate a fost urmatoarea
propozitie: ,stiu ce nu stiu”. Ceea ce inseamna total
altceva. Asta are si mai multa logicd, deoarece
cineva care stie cd nu stie un anumit lucru, atunci
este dispus sa invete acel lucru. Existd precizarea
facutd de Aristotel in Metafizica sa ca Socrate a
introdus in gandirea filosoficd ,rationamentele
inductive” si  ,definitiile generale”. Prin
Jrationamentele inductive”, Stagiritul intelege
realititile vietii- faptele concrete si particulare pe
care i le oferea experienta de zi cu zi in contactul sdu
permanent cu oamenii. In ceea ce priveste
»definitiile generale” ele sunt in acceptiunea data de
Aristotel totuna cu notiunile-cheie vehiculate mereu
de Socrate si transmise ca atare de Platon si de
Xenofon: cumpaitarea, curajul, intelepciunea si
altele!4. Este adevirat, dupd cum subliniazi un
mare elenist roman, Stefan Bezdechild, ci Socrate
era ,un semdanator de indoiald”, cd asculta de
,demonul sau”, acea ,,voce launtricd” care il sfatuia
ce sa facd si de ce si se fereascd, dar toate acestea
erau puse numai si numai in slujba adevarului, a
binelui individual si social, menite sa conduci pe
atenieni pe calea virtutii. Gandirea socratica
graviteaza in jurul cunoasterii de sine, a indoielii
metodice cum va spune mai tarziu filosoful francez

Descartes. Esentiala pentru om este capacitatea sa
de a intra in relatie de dialog, Socrate puniand pe
prim plan sufletul iar nu corpul. Socrate a fost
primul ganditor care a luat ca obiect al meditatiei
sale fiinta umanai. Incepand cu Socrate, omul devine
in mod exclusiv o problema pentru el insusi.
»Persoana ta este sufletul tdu” spunea Socrate (
Platon, Alcibiade, 138e).

Pentru Aristotel, drumul informatiei spre
intelectul uman trece, cu necesitate, prin simturi. El
vorbeste despre simturi, probabil despre cele cinci
simturi arhicunoscute. Nimeni nu poate avea o
cunoastere adecvatd a lumii fiard medierea
simturilor. Ele sunt un fel de interfatd obligatorie
intre mintea omului si realitatea inconjuratoare.
Folosite bine, intru cunoastere, ele sunt adeviarate
binecuvantari. Transformate in instrumente ale
placerii, ele se pangaresc si ne conduc numai la rau.
In conceptia Stagiritului, existi limite ale ratiunii si
ale cunoasterii rationale prin idei si concepte, in
formularea de rationamente si chiar de legi, limite
determinate de capacitatea simturilor omului de a
percepe realitatea, dar si de modul de folosire a
capacitatii senzoriale, bun sau rau. Aristotel accepta
si dimensiunea etica a cunoasterii16. ,Nimic nu este
in intelect care sa nu fi trecut mai inainte prin
simturi” asa sustine celebrul filosof englez John
Locke in lucrarea sa fundamentald, ,Eseu asupra
intelectului omenesc”l”. Filosoful este considerat
intemeietorul empirismului modern, adica al acelui
curent epistemologic care sustine cd toate ideile
noastre provin din simturi, ca isi au fundamentul in
experientd. Locke nu este, prin urmare, un
metafizician, ci un epistemolog, adica un teoretician
al cunoasterii. El isi propune in lucrarea lui
fundamentala sa dea o ,cercetare asupra originii
certitudinii si intinderii cunostintei omenesti,
asupra temeiurilor si gradelor credintei, parerii si
asentimentului”. In legituri cu problema originilor
cunostintei, Locke 1ia o pozitie contrara
rationalismului. Locke spune cd nu existd idei si
principii innascute. Intelectul nu este in posesia
anumitor idei cu care vine pe lume, cand se naste
omul. Toate ideile pe care le poseda intelectul 1i sunt
procurate de simturi, 1i vin de la perceptii.
Intelectul, prin urmare, nu poate crea idei, ci el
numai prelucreazi ceea ce-i furnizeaza simturile.
Intelectul este activ, dar nu este creator. Doui sunt
izvoarele din care provin cunostintele noastre. Avem
pe de o parte perceptiile care ne pun in contact cu
obiectele externe, pe care Locke le numeste senzatii
(sensations), iar pe de alta parte avem perceptiile
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care ne releveaza ceea ce se petrece in constiinta
noastra si pe care Locke le numeste reflexii
(reflections). Avem deci o experienti externi si una
interna. Locke tine sa sublinieze cd experienta
externa este aceea care se produce intai si ca dupa
aceasta ia nastere si experienta interna.

Existd limite ale cunoasterii in general si ale
cunoagsterii rationale in special. Omul nu poate
cunoaste decat in masura in care simturile sale 1i
ofera informatii. Aceasta capacitate senzoriala este
evident limitata si conditionatd de instrumentele
folosite pentru a cunoaste. Cunoasterea rationala
este limitata de cunoasterea sensibila. Iatd ce
afirmd John Locke in introducerea celebrei sale
opere ,Eseu asupra intelectului omenesc”: ,Daca
prin aceasta cercetare a naturii intelectului eu pot sa
descopir puterile sale, cat de departe ajung ele,
caror lucruri le sunt potrivite in vreo masura si
unde ne parasesc ele, atunci socot ca ea poate servi
pentru a determina mintea neconteniti activa a
omului si nu fie asa de nesocotitd, ocupandu-se de
lucruri care depasesc puterea ei de intelegere, sa se
opreasca atunci cand a ajuns la intinderea maxima a
campului sdu de actiune si, calm, sia se impace cu
ignoranta in ceea ce priveste acele lucruri care, cand
sunt examinate, se aratd inaccesibile puterilor
noastre. Atunci, poate nu am fi atat de pripiti si
dintr-o ndzuintd desartd spre o cunoastere
universald, sd ridicim intrebdri si sd ne incurcam pe
noi si pe altii in dispute despre lucruri pentru care
intelectul nostru nu este potrivit si despre care nu ne
putem forma in minte vreo idee clara si distincta sau
despre care nu avem absolut nici o no’giune”18.

Descartes, considerat intemeietorul conceptiei
rationaliste moderne in cunoastere, in opera sa
,Discurs asupra metodei”19, propune o proceduri
prin care si se obtina cunostinte adevarate. Pentru a
face acest lucru, el propune realizarea acestuia prin
indoiala, numind aceastd metodd ,metoda
cartesiana”; inspirandu-se din matematicd si
geometrie pentru dezvoltarea acesteia. Cand autorul
a dezvoltat-o, ambitia sa a fost si stabileascd o
metoda globala, adicd una care sa poata fi aplicata
tuturor stiintelor. Aceasta consta din patru reguli,
care trebuie sd respecte ordinea indicata. Astfel,
aceste reguli sunt: dovezi, analize, sinteze si
verificari. ,Ma indoiesc de adevarul tuturor
credintelor mele. De indoiala mea insa nu m-as
putea indoi. Iar intrucat ma indoiesc, cuget, nici
aceasta n-as putea-o nega. Si de vreme ce cuget sau
gandesc insemneaza cid exist ca fiintd cugetatoare
sau ganditoare”- afirmd Descartes. Indoiala,

Studii

incertitudinea, in esentd sunt limite ale cunoasterii
rationale, dar care paradoxal se constituie in
conditii ale posibilitatii cunoasterii rationale,
discursive si demonstrative, in conceptia filosofului
francez.

Prin filozofia sa critica, Immanuel Kant stabileste
limitele cunoasterii omenesti, trasand o linie intre
ceea ce putem cunoaste cu ajutorul experientei, prin
simturi, si ceea ce este dincolo de experienta noastra
senzoriald, care poate fi cunoscut numai a priori,
prin intuitii pure ale intelectului, pe care noi,
oamenii, fiinte rationale imperfecte nu le posedam.
In cele ce urmeazi prezentim in sintezd conceptia
filosoficd a lui Kant despre limitele cunoasterii
rationale, care se dovedeste a fi adeviratd si in
prezent20: intuitiile firi concepte sunt oarbe,
iar conceptele fara intuitii sunt goale”. Una dintre
facultatile implicate in cunoastere este ratiunea,
privitd de catre Kant ca o ,instantd suprema care
decide asupra tuturor pretentiilor ce privesc
cunoasterea” si care se supune doar legilor pe care si
le da ea insisi. Ratiunea este o facultate a ideilor,
idei pe care filozoful le diferentiaza de cunostintele
propriu-zise, obtinute de celelalte doua facultati ale
cunoasterii: sensibilitatea si intelectul. Desi
suverand, ratiunea umana are puteri limitate — ,ele
nu sunt pe masura celor mai inalte aspiratii spre
cunoastere si intelegere pe care le pot nutri fiinte
inzestrate cu ratiune”. Depasirea limitelor este
pentru Kant o iluzie, intrucat prin ideile acesteia se
creeazd o iluzie a posibilititii unei cunoasteri a
obiectelor suprasensibile cum sunt sufletul ca
substantd, lumea ca 1intreg sau Dumnezeu.
Cunoasterea despre obiectele suprasensibile este
una iluzorie deoarece ,putem dobandi cunoastere
doar despre obiecte accesibile intuitiei empirice,
adica despre realitati finite si conditionate”.

Incercarea noastri de a cunoaste sufletul ca
substantd, lumea ca intreg si fiinta originara este
una sortitd esecului de la bun inceput, pentru ca
cunoasterea noastra este limitatd prin distinctia
intre fenomene si lucruri in sine. Noi, oamenii,
cunoastem numai fenomene, adicdi avem
reprezentari ale fenomenelor, care ne sunt
accesibile numai senzorial, in urma aplicarii
conceptelor pure ale intelectului asupra intuitiilor
sensibilitatii. Astfel, ne sunt infatisate ,lucrurile, nu
cum sunt ele in sine, ci asa cum ne apar ele ca
urmare a interventiei constitutive a unor structuri
proprii facultitilor noastre de cunoastere” pentru ca
sfoate cunostintele noastre se constituie prin
structurarea impresiilor produse de lucruri asupra
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simturilor de catre forme ale sensibilitatii si ale
intelectului, care ne sunt date a priori, independent
de contactul nostru cu lucrurile”.

Despre lucrurile in sine nu putem cunoaste nimic.
Lucrurile in sine sunt inaccesibile cunoasterii
noastre pentru ca statutul de fiinte limitate ne
lipseste de capacitatea de a intui prin intelect. Faptul
ca putem avea numai intuitii sensibile ne limiteaza
cunoasterea la lucruri asa cum ne apar ele noua si nu
asa cum sunt ele de fapt. ,Conceptele si principiile
intelectului nu pot fi aplicate decat intuitiilor
empirice. Oamenii nu au acces, pe cale rational, la
obiecte suprasensibile. Ca fiinte limitate, cu puteri
finite, ei posedd doar intuitie sensibild, nu si
intelectuald. Doar unei fiinte cu puteri nelimitate, lui
Dumnezeu, i se poate atribui capacitatea de a intui
prin intelect! in intuitiile empirice, asupra ciirora
opereaza categoriile si principiile pure ale
intelectului pentru a produce cunoastere, lucrurile
nu se infatiseaza asa cum sunt ele in sine, ci asa cum
ne apar datorita aportului constitutiv al intuitiilor
pure ale spatiului si timpului”. Kant considera ca
spatiul si timpul sunt categoriile intuitiei sensibile
ale intelectului.

Ridmanand in domeniul cunoasterii, Kant face o
altd distinctie, de aceastd datid intre gandire si
cunoastere: ,Pentru a fi cunoscut, obiectul trebuie si
fie dat prin intuitie empirica si gandit prin concepte.
Fara conceptele pure ale intelectului, fara categorii,
nu putem gandi nici un obiect. Fira intuitii
empirice, nu putem cunoaste nici un obiect gandit”.
Categoriile ratiunii pure au totusi un rol important.
Acestea nu ne ofera cunostinte, adicd nu sunt
constitutive de cunoastere, dar au o functie
regulativa pentru cunoasterea existentei fenomenale
pentru ci exprima aspiratia spre totalitate si confera
sens si scop cunoasterii rationale. Cunoasterea
fenomenelor este dependentd de experienta si este
opusa cunoasterii a priori, ciareia Kant incearca si 1i
giseascd posibilitatea de manifestare. In urma
examenului sdu critic asupra ratiunii, filozoful
stabileste: ,cunoasterea stiintifica, cunoasterea
obiectiva prin excelentd este o cunoastere al carei
nucleu il constituie enunturi ce poseda atributele
universalitatii si necesitatii”. Enunturile si judecatile
carora le sunt atribuite universalitate si necesitate
sunt judecati sintetice a priori care ,extind
cunoasterea noastrd, nu expliciteazd ceea ce stim
deja”. La intrebarea ,,Cum sunt posibile judecatile
sintetice a priori?” Kant a rispuns ca detinem o
cunoastere a priori despre ceea ce el numeste ,,0
natura in genere”, adica despre orice stari de lucruri

posibile, si anume o cunoastere pe baza intuitiilor a
priori ale sensibilitatii si ale conceptelor pure ale
intelectului. Aceasta cunoastere este oferitd de
matematica pura si de stiinta pura a naturii. Ceea ce
ne oferd aceste stiinte ar fi cunostinte a priori.
Numai cu ajutorul intuitiilor si conceptelor pure este
posibila cunoasterea a priori — o cunoastere
obiectiva, independentd de experienta. Kant
identifica patru antinomii ale ratiunii in folosirea ei
constitutivd, in care tezele contrare pot fi
argumente la fel de bine si convingator, dar fira ca
prin cunoasterea rationald si dobandim vreo
cunostintd asupra acestor subiecte. Iatd care sunt
acestea:

I Teza: Lumea are un inceput (o granita) in spatiu
si timp

Antiteza: Lumea este infinita in spatiu si timp

IT Teza: Totul in lume se compune din parti
simple.

Antiteza: Nu existd nimic simplu, ci totul este
compus

III Teza: Exista in lume cauze prin libertate.

Antitezd: Nu existd libertate, ci totul este natura

IV Tezd: In sirul cauzelor lumii existi o fiinta
necesara.

Antiteza Nu existd nimic necesar, ci, in acest sir,
totul este intamplator.

Kant sustine cd noi, fiinte marginite, asupra
aspectelor care formeaza obiectul acestor antinomii,
nu putem avea nicio intuitie sensibila sau o
reprezentare  sensibila, ci  numai idei
transcendentale formulate in categorii ale ratiunii
pure si, prin urmare, nici nu putem cunoaste
rational, demonstrativ, nu putem formula judecati
sintetice apriori referitoare la aceste realitati, care
pentru capacitatea rationald a omului raméan
antinomice. Opunandu-se gandirii rationaliste, care
admitea cd existd anumite concepte care nu au
determinari empirice si sunt inndscute, Kant a
apreciat ca existenta unor concepte pure va trebui
pur si simplu postulatd, deoarece altfel nu putem
explica cum este posibild cunoasterea noastra bazata
pe experientd. Nu numai intuitiile si conceptele
pure, dar nici ideile ratiunii nu au o folosire legitima
dincolo de campul oricarei experiente posibile.
Astfel, in conceptia lui Kant, orice cunoastere
omeneascd 1incepe cu intuitii, se ridicid de aici la
concepte si sfarseste cu idei. ,,Caci pe ce cale am
putea noi realiza aceasta determinare, de vreme ce
timpul, spatiul si toate conceptele intelectului, ba
chiar conceptele castigate prin intuitie empirica sau
perceptie in lumea sensibild, nu au si nici nu pot
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avea nici o altd reprezentare decat aceea de a face
posibild experienta, iar daca nu mai punem nici
conceptelor pure ale intelectului aceastd conditie,
atunci ele nu mai determina nici un fel de obiect si
nu mai au nici o semnificatie”?1. Aceasti limiti a
cunoasterii este o limita care nu limiteazi, deoarece
cunoasterea si intelegerea poate depasi si aceste
limite in anumite conditii: ,,Ar fi insa si mai absurd
daca nu am recunoaste existenta nici unui lucru in
sine sau daca am pretinde ca experienta noastra este
singurul mod posibil de a cunoaste lucrurile si daca,
prin urmare, am pretinde ca intuitia noastra in
spatiu si timp este singura intuitie posibila, ca
intelectul nostru discursiv este prototipul oricarui
intelect posibil , socotind, asadar conditiile
posibilitatii experientei drept conditii universale ale
lucrurilor in sine”22,

Kant este unul dintre cei mai importanti
reprezentanti ai epocii iluministe marcata de
increderea in puterea ratiunii umane si a
posibilitatii de a cunoastere realitatea prin mijloace
si procedee experimentale si rationale. Kant a fost
un model pentru indrdzneala de a cunoaste, de a
gandi prin propria ratiune si de aceea si noi am
expus mai larg in acest studiu filosofia lui despre
cunoasterea rationald. Iluminismul, ca si curent
cultural si epoca in istoria umanitatii, nu se
identifica intru totul cu miscarea rationalista de care
am amintit mai sus si care se manifesta si in zilele
noastre ducand inevitabil la ateism, la crize sociale,
la colapsul omului, decaderea lui din statutul de
persoana liberd, creatd dupa chipul si asemanarea
lui Dumnezeu, in acela de individ fira personalitate,
un simplu numar in masa socialid in care traieste,
manipulat de guvernanti si de toti cei care exercita
puterea seculara in aceastd lume, in schimbul unor
iluzii si idoli pe care din nefericire ii accepta.

Iluminismul, numit si Epoca Luminilor sau Epoca
Ratiunii, a fost o miscare intelectuald, filosofica,
ideologica, culturald, desfisurata in perioada
pregatirii si infaptuirii revolutiilor din secolele
XVIII-XIX in tarile Europei si ale Americii de Nord,
avand drept scop crearea unei societati ,rationale”,
prin raspandirea culturii, a ,,Juminilor” in societate.
Iluminismul nu duce la ateism, cu toate ca
increderea in puterea nelimitati a ratiunii umane a
dus la conceptii deiste si panteiste. Dumnezeu este
conceput mai mult ca idee transcendentala rationala
decat ca Persoand, unic in fiintd si intreit in
Persoane, asa cum afirma dreapta credinta ortodoxa
si cunoasterea prin credinta, revelate chiar de
Dumnezeu, prin Fiul lui Dumnezeu Cuvéantul care S-
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a facut Om pentru noi si pentru a noastra mantuire.
Iluminismul, spre deosebire de miscarea
rationalista a epocii postmoderne, restabileste
demnitatea omului ca persoand, inclusiv prin
mijloace juridice, consacrind si garantand
drepturile si libertatile naturale si sociale ale omului
in constitutii. Insd exacerbarea normativismului
juridic in detrimentul omului ci fiintd, aspect al
vremurilor noastre, duce la formalism si la umanism
rationalizat, proclamarea drepturilor omului este
considerata in mod gresit ca o noua religie, un idol
in care omul viu nu se mai regaseste.

Aceastda epocda este marcatd de limite si
contradictii. Cu toate acestea, conceptiile iluministe
in cunoastere, stiinti, filosofie, arta, drept au
reprezentat un moment istoric de progres pentru
cunoastere, increderea in capacitatea rationald a
omului, dar si pentru conditia umana in general.
INuminismul a pretins eliberarea fiintei umane de
sub tutela sa autoindusa. ,,Tutela este incapacitatea
fiintei umane de a-si folosi abilititile cognitive in
lipsa instructiunilor de la o alta persoani. Aceasta
tutela este autoindusda atunci cand cauza sa nu
rezida in absenta ratiunii, ci in absenta hotararii si a
curajului de a lua hotarari fara instructiuni de la o
alta persoand”. Sapere aude, ,indrdzneste si
gandesti”, este motto-ul Iluminismului, formulat de
Immanuel Kant. Reprezentantii acestei epoci au
atacat in diverse feluri autoritatea de ordin religios
si stiintific, dogmatismul, intoleranta, cenzura,
precum si constrangerile economice si sociale, dar
fard a gisi intotdeauna solutii la aceste realitéti
nefaste, in conformitate cu realitatea si cu
adevarurile dreptei credinte.

Si filosofi romani au evidentiat limitele
cunoasterii rationale. Ne referim pe scurt la
conceptia filosoficd a marelui poet, dramaturg si
filosof Lucian Blaga. Crezul filosofic al marelui
ganditor este este: ,Cateodata, datoria noastrd in
fata unui adevarat mister nu e si-1 lamurim, ci sa-1
adancim asa de mult, incat sa-1 prefacem intr-un
mister si mai mare[123. Mereu preocupat de
absolut, Lucian Blaga invoca existenta ,Marelui
Anonim”. Intr-Insul filosoful descoperi ,factorul
metafizic absolut, factorul central al existentei,
centrul creator primar si, in acelasi timp, cenzorul
absolut, sediul cunoasterii absolute”24. In virtutea
rationalitatii sale, omul in conceptia filosofica a lui
Blaga poate sa cunoascd rational sau teoretic.
Cunoasterea teoreticd are doud forme: ,cunoastere
lucifericd” si ,cunoastere paradisiacd”25. Prin
cunoasterea luciferica, omul, in virtutea libertatii
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sale, poate alege si iasid ,din starea de gratie...
introducidnd in spirit problematicul, tatonarea
teoretica, constructia, riscul si esecul, nelinistea si
aventura”20. Este cu alte cuvinte o pierdere in
problematizari, o risipire a spiritului in angoase si
incertitudini rationale sau irationale. Pe de alta
parte, prin ,cunoasterea paradisiacd” omul se
introduce in starea de mister, de taini. Este ,modul
de cunoastere intelegatoare inzestrata cu propriile
sale categorii, care stabileste concretul dat prin
simturi, determina materialul intuitiv prin concepte
abstracte, inventeaza obiectele si raporturile
acestora, asa cum sunt ele date”27.

Prin cele doud tipuri de cunoastere, filosoful
stabileste o diferentd intre statutul omului de
dinainte si de dupi ciiderea in picat. In felul acesta,
»Spre deosebire de cunoasterea paradisiaca, calma,
concretd, imanentd, conceptuald, lipsitd de crize,
tindind de imperativul gratiei, cunoasterea
luciferica, de dupa pacatul originar, e tensionata,
directionata spre deschiderea ,misterului”, intr-un
proces de revelare niciodati incheiata, deci, tragica,
operand dislocéri categorice. Cunoasterea luciferica
nu e numai o continuare a cunoasterii paradisiace, ci
o cunoastere calitativ noud, anuland determinarile
conceptuale ale acesteia”28. Intr-o transpunere
ortodoxa, filosoful vrea sa arate cd dupa cdderea in
pacat cunoasterea omului s-a pervertit si fiind
cuprinsi de patimi a devenit ,lucifericd”. Din cauza
acestui fapt, realitatea concreta a existentei a intrat
in starea unei ,cenzuri” gnoseologice, omul
nemaiavand acces la tainele inefabile ale
universului.

»Toate cercetirile de pana acum (scrie Nichifor
Crainic, analizand variatele forme ale cunoasterii),
duc la concluzia, exprimati in frazele de cristal ale
ultimei cirti, ca aceasta cunoastere omeneasca e
limitatd. Ca la aceastd limita a cunoasterii, misterul
apare si mai nepatruns si mai necuprins in infinitul
lui. Ca exista cineva deasupra lumii si a timpului,
care exercitd o cenzura a cunoasterii in insusi
interesul de existenta a vietii. Acest cineva, pe care
filosoful nostru il numeste Marele Anonim, si pe
care se opreste inci a-1 defini, e investit cu fiinta, cu
personalitate si cunoastere absoluta, in virtutea
carora isi exercita cenzura transcendentald asupra
ratiunii umane...Mie mi se pare ca dincolo de aceste
analogii si inrudiri, obignuite in lumea filosofica,
ceea ce e pretios in gindirea lui Blaga e aceasta
concluzie a cenzurii transcendentale. Ea duce in
pragul doctrinei crestine despre ratiunea umana in
raport cu Dumnezeu”29.

Cunoasterea lui Dumnezeu si a tainelor
dumnezeiesti mai presus de aceastd lume este
limitata, chiar imposibila numai prin cunoasterea
rationald, dar fara credinta. Taina nu poate fi
ispititd, in sensul cd nu o putem cunoaste prin
mijloacele ratiunii discursive umane, fara credinta.
Mantuitorul insusi spune: ,Dacd v-am spus cele
pamantesti si nu credeti, cum veti crede cele
ceresti?” (Ioan, 3,12) si tot Mantuitorul nostru ne
spune, adresandu-se Apostolului Toma, dar si noua
celor de astizi, ca si oamenilor din toate timpurile:
,Pentru ca M-ai vazut ai crezut. Fericiti cei ce n-au
vazut si au crezut!”(Ioan. 20,29).

Limitele cunoasterii Universului, a macro si
microcosmosului sunt determinate si de mijloacele
prin care putem cunoaste. Existd un singur mijloc,
lumina, mai precis ceea ce in fizici se numeste
radiatia electromagneticd. Primul act al creatiei lui
Dumnezeu a fost lumina. Textul facerii, cu care
debuteazd Vechiul Testament, mentioneaza ca
Dumnezeu a zis ,,Sa fie Lumina“. Sfantul Vasile cel
Mare scrie cd atunci cind Dumnezeu a creat lumina,
El de fapt ,,a risipit intunericul, a pus capat tristetii,
a veselit lumea, a adus dintr-odati, peste toti si
peste toate, priveliste vesela si placuta. S-a aratat
cerul care, mai inainte, era acoperit de intuneric, tot
cu atata frumusete pe cit o marturisesc si astazi
ochii nostri. Vazduhul s-a umplut de lumina; dar,
mai bine spus, avea atarnata in el chiar lumina in
intregime care trimitea pretutindeni, pana la
marginile vazduhului, iutile impartiri ale stralucirii
ei”. Este important sd precizdm ca in interpretarea
Sfintilor Parinti lumina are mai multe intelesuri.
Unul dintre acestea se referd la lumea inteligibila,
transcendentd, creata, inclusiv la lumea ingerilor.
Sfantul Maxim Marturisitorul vorbeste de trei
realitdti: ,Jumina necreatd, lumina naturald si
lumina mintii”39. Ultimele dou& forme ale luminii
sunt create de Dumnezeu.

Ce este lumina naturald? Lumea in care trdim este
o opera imensa de lumind. Ne miscdm in lumina,
cunoastem prin intermediul luminii si fiecare dintre
vietatile existente in naturd triieste de pe urma
luminii. Stiinta, in limitele cunoasterii rationale in
acest moment istoric descrie comportamentul
luminii, insa natura ei ascunde incd multe aspecte
contra-intuitive. Lumina, in acceptiunea ei cea mai
largad de radiatie electromagneticd, este prezenti
peste tot in natura si in Univers. Existd lumina
vizibila pentru ochiul omenesc, dar si lumina
invizibila. Asadar, lumina fizicd se afld peste tot in
naturi si in Univers. Insi lumina are o constitutie
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duald. Mult timp s-a considerat faptul cd ea este
facutd din particule asemanitoare atomilor care
calatoresc cu viteza infinitd. Astazi este unanim
acceptat, desi nedeplin inteles, faptul ca lumina are
o viteza finita, de aproximativ 300 000 de km. pe
secunda in vid, constanta fata de orice sistem de
referinta si are o constitutie duala, fiind in acelasi
timp si corpuscul si unda. Constituientii ei - fotonii -,
se comporta uneori asemenea unor particule de
materie subatomice, alteori se comporta
asemanator undelor de pe suprafata apei.

Faptul cd la nivelul experientei directe, noi nu
vedem lumina ca fiind constituita din particule sau
din unde, ci ca pe un fenomen continuu este doar un
efect statistic. Nici caracterul corpuscular al undelor
nu este sesizat de experienta directa. Lumina
sugereaza simturilor noastre caracteristici mai
degraba continue decét discrete. Privitd cu ochiul
liber, ea nu pare niciodata a avea continut granular,
ci mai degrabi uniform3l. Lumina este parte
componenti a radiatiei electromagnetice. In fizica,
radiatia electromagneticd se refera la undele (sau
cuanta lor, fotoni) campului electromagnetic,
propagandu-se (radiind) prin spatiu-timp, purtand
energia radianti electromagnetici. In functie de
frecventa sau de lungimea de unda cu care radiatia

se propagid in timp, respectiv in spatiu, undele
electromagnetice se pot manifesta in diverse forme.
Spectru radiatiilor electromagnetice este impartit
dupa criteriul lungimii de unda in cateva domenii,
de la frecventele joase spre cele inalte: radiatiile
(undele) radio microunde, radiatii infrarosii,
radiatii luminoase, radiatii ultraviolete, radiatii X
(Rontgen), radiatii ,,y” (gamma - litera greaca). Noi
putem cunoaste sensibil si rational un fenomen, un
existent din realitate, putem avea o experienta
inteligibila a realitatii, numai daca fenomenul sau,
in general obiectul pe care vrem sa-l cunoastem
emite lumind sau una dintre formele radiatiei
electromagnetice, care sunt componente ale luminii
create. In lipsa luminii sau radiatiei
electromagnetice, omul nu poate cunoaste sensibil
si rational nimic despre acea forma de existenta. Cel
mult, existenta unor obiecte ale Universului care nu
emit lumind si nici un tip de radiatie
electromagnetici este demonstrata prin efectele pe
care le produce asupra altor constituente ale
Universului, acestea din urmad, fiind accesibile
cunoasterii, deoarece emit lumini, unul sau mai
multe tipuri de radiatie electromagnetici. Este si
aceasta o limita absolutd a cunoasterii sensibile si
rationale de care este capabila fiinta umana.
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Astfel, Universul ar avea o vechime de cca 15
miliarde de ani; dupa Stephen Hawking varsta sa ar
fi de 13,7 miliarde de ani32. Universul are in
compunerea sa materia vizibila (galaxii, stele,
planete, asteroizi, praf) care reprezinta cca. 10 % din
masa totald a sa, precum si materia intunecata si
energia intunecata si care ar reprezenta cca. 90%
din masa universului. Mai putin de o sutime din
masa universului o reprezintd masa tuturor stelelor
pe care le putem vedea in galaxia noastrd si alte
galaxii si care formeazad universul vizibil. Materia
intunecata pe care n-o putem vedea direct, dar
despre care stim ca trebuie si fie acolo datorita
influentei atractiei gravitationale asupra stelelor
care orbiteazd in oricare galaxie reprezinta cam o
zecime din cantitatea de materie din univers. Alte
forme de materie intunecata ce n-au fost inca
detectate (neutrinii ce interactioneaza foarte slab cu
materia au o infima masa, deci pot constitui o forma
de materie intunecati). In ultimii ani, au apérut noi
observatii care au permis fizicienilor sa postuleze
existenta unei energii inca neidentificate, deoarece
nu se compune din radiatii electromagnetice, nu
emite lumini - energia intunecati. In Univers existi
si antimaterie. In 1932 s-a confirmat existenta
antielectronului, iar in 1955 a fost descoperit
antiprotonul. In Univers nu existi o simetrie a
numarului de particule de materie si antimaterie
pentru ca acestea s-ar anihila reciproc si n-ar mai fi
fost nimic. Dar in loc de nimic, existd materie (cea
detectabild) si materie neagra (nedetectabila,
neradianti, sau masa neagra a Universului). Deci, la
nasterea Universului a existat o asimetrie in
favoarea materiei. Stiinta nu poate oferi o explicatie
logicd pentru aceastd realitate si aceastd
imposibilitate este absoluta, fiind o limitd a
cunoasterii rationale.

Pentru motivele ardtate mai sus, omul nu va
putea cunoaste niciodatd nimic despre compozitia si
procesele fizice din interiorul gaurilor negre, corpuri
ceresti cu 0 masa extrem de mare si a caror atractie
este asa de puternica incét nici lumina nu le poate
parasi. Prezenta lor este cunoscuta de stiintd numai
prin efectele pe care le produc asupra zonei din
Univers unde existd. Viteza maxima a luminii si a
oricarei forme de radiatie electromagnetica nu poate
depasii 300 000 km, fapt demonstrat stiintific si
acceptat unanim. Distantele din univers sunt uriase
si pentru unele corpuri lumina are nevoie de un
interval de timp indelungat pentru a ajunge la noi.
De exemplu, Luna o putem vedea de pe Terra si
bineinteles studia asa cum ardta in urma cu o
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secunda si o fractiune, iar Soarele cum arita in urma
cu opt minute. Cele mai indepartate corpuri ceresti
observate pana in prezent le vedem nu la momentul
prezent al timpului nostru, ci cum aratau in urma cu
13,8 miliarde de ani terestri. Prin urmare omul nu
poate cunoaste Universul la momentul prezent ci
numai cum se infatisa in trecut. Cunoasterea
fenomenelor din Univers la momentul prezent este
posibila numai pentru cele aflate in imediata noastra
vecindtate, pentru care lumina si radiatia
electromagnetica, intr-un interval infim de timp, ce
poate fi considerat momentul prezent, poate
parcurge spatiul in interiorul acestui moment
temporar.

Teoria cea mai cunoscuta si asupra careia exista
un consens aproape general al oamenilor de
stiintd,si pentru care existd dovezi stiintifice privind
formarea Universului este cea care se numeste “big-
bang”. Termenul de Big Bang, in general, se refera la
ideea cd Universul s-a extins de la o singularitate
primordiald fierbinte si densa acum aproximativ
13,8 miliarde de ani. ,,Teoria Big Bang” este modelul
care explica aparitia materiei, energiei, spatiului si
timpului, altfel spus a existentei Universului. Teoria
Big Bang33 este modelul cosmologic de la cele mai
vechi perioade cunoscute, prin evolutia
ulterioara. Modelul descrie modul in care universul
s-a extins dintr-o stare de densitate foarte ridicata si
temperaturd ridicatd si ofera o explicatie
cuprinziatoare pentru o gama larga de fenomene,
inclusiv abundenta elementelor usoare, fondul
cosmic, microunde, structura la scara larga si legea
lui Hubble, a expansiunii Universului, confirmata
stiintific. Dacd legile cunoscute ale fizicii sunt
extrapolate la regimul cu densitate cea mai mare,
rezultatul este o singularitate, care este in mod
obisnuit asociatd cu Big Bang-ul. Fizicienii sunt
indecisi daca acest lucru inseamna ca universul a
pornit de la o singularitate sau cd cunoasterea
actuala este insuficientd pentru a descrie universul
in acel moment. Masuratori detaliate ale ratei de
expansiune a universului plaseaza Big Bang-ul la
aproximativ 13,8 miliarde de ani in urmai, ceea ce
este astfel considerata a fi varsta universului. Dupa
expansiunea initiala, universul s-a racit suficient
pentru a permite formarea de particule subatomice
si mai tarziu de atomi. Nori uriasi ai acestor
elemente primordiale s-au coalizat ulterior prin
gravitatie in halou de materie intunecata, formand
stelele, planetele si galaxiile vizibile astazi.

In privinta posibilitatii de a cunoaste momentul
formarii Universului din singularitatea descrisa de

modelul Big Bang, existd o limitd absoluta a
cunoasterii rationale, descoperita si demonstrati de
fizicianul Max Plank. In fizici, aceastd limiti este
marcata de constatanta Plank. Aceasta este o
constantd fizica fundamentala care reprezinta
unitatea naturald de actiune (energie x timp) in
mecanica cuantici. Ea a fost introdusa de
Max Planck ca factor de proportionalitate intre
energia si frecventa unui foton. Timpul zero este
momentul in care universul avea véarsta 10~
43 secunde dupi Big Bang. Aceasta este asa-numita
bariera, determinata de constanta Plank, dincolo de
care, mergand spre zero, mecanica cuantica nu mai
e valabila. Perioada de la 0 la asa-zisul timp zero ( de
la 0 la 1043 sec.) se numeste Epoca Planck. in
consecintd, prin mijloacele de cercetare proprii
cunoasterii rationale, omul nu va putea sti niciodata
cum a fost creat Universul, iIn momentul 0, sau in
Epoca Plank.

Nici o teorie stiintificd nu poate explica ce este
sufletul si constiinta. Teoriile biologice si psihologice
se dovedesc a fi neadevarate in aceasta incercare
rationalistd de a explica ceea ce nu este material.
Savanti onesti recunosc ca functiile biologice ale
creierului nu sunt cauza constiintei si a sufletului
uman. Mai mult, sunt oameni de stiintd care au
demonstrat ca raportul dintre constiinta si functiile
creierului este altul decat cel materialist, biologic, in
sensul cd existenta constiintei determini functiile
neuronale. Omul, prin mijloacele cunoasterii
rationale, poate aprofunda si cunoaste tot mai mult
suportul biologic al vietii si al constiintei, dar nu le
poate explica, pentru ca o asemenea intelegere si
explicatie depaseste capacitatea cognitiva a ratiunii
umane. Este necesar ca aceasta sa fie intregita de
cunoasterea prin credinta.

Trebuie sd mentiondm ci a cunoaste sensibil sau
rational existenta nu se rezuma doar la acumulare
de cunostinte si informatii, inclusiv pentru
experienta propriei existente a fiecarei persoane.
Cunoasterea inseamna si intelegere, explicatia
fenomenelor, elaborarea de teorii, formularea de
judecati de experientd, sintetice si apriori conform
filosofiei kantiene. De multe ori, prin instrumentele
sensibilitatii si ale ratiunii, omul are cunostinta de
existenta fenomenelor, evenimentelor, din
existentd, dar nu le poate explica, nu poate si le
demonstreze si sd le inteleagd la nivelul simtului
comun sau chiar prin experienta si cunoastere
stiintifica. Unele dintre aceste fenomene si realitati
sunt, cum spun oamenii de stiintd, contraintuitive
atat pentru  simtul comun, cat si pentru
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rationalitatea demonstrativa, stiintifici. La unele
dintre acestea am facut referire mai sus
incertitudinea cuantici, dualitatea unda- corpuscul
sau, un alt exemplu fenomenul de inseparabilitate
cuanticid. Inseparabilitatea cuantica este un
fenomen cuantic in care starile cuantice ale mai
multor obiecte sau particule elementare diferite
sunt ,cuplate” intre ele.

Particulele elementare se coreleaza reciproc si
interactioneaza intre ele intr-un mod previzibil,
indiferent de cat de departe se afld unele fatd de
altele. Chiar daca sunt separate in spatiu, la distante
astronomice foarte mari, uneori de miliarde de ani
lumina, doua particule aflate intr-o stare de
inseparabilitate cuanticd pastreaza intre ele o
conexiune fundamentala prin care la orice actiune
efectuatd asupra unei particule, cealalti particula
pereche va raspunde instantaneu. Este un fenomen
contraintuitiv pe care stiinta 11 demonstreaza, dar
fard a avea posibilitatea de al explica rational,
deoarece, in acest caz viteza constanta si limitata a
luminii, de 300 000 de km este depasita. La fel este
si cazul altor cunostinte pe care le avem despre
existenta despre care avem cunostintd, dar nu le
putem intelege sau explica rational, stiintific. Astfel,
existd mistere ale naturii, dar chiar si ale istoriei,
neexplicate rational sau nedovedite prin mijloace
stiintifice, dar de care omul are cunostinta. Unele
dintre acestea sunt si vor rdmane taine absolute
pentru cunoasterea rationald, altele vor fi explicate
si intelese, poate, prin progresul de netigaduit al
cunoasterii experimentale si rationale al fiintei
umane. Oricum, suntem in prezenta unei limite a
cunoasterii rationale relative sau absolute, dupi caz.

Limitele cunoasterii rationale sunt de fapt limite
care nu limiteazi cum ar spune Constantin Noica34.
Dialectica cunoasterii sensibile si rationale, marcata
de intrebari si raspunsuri si incertitudini, se va
desfasura continuu, pentru cd dorinta omului de a
cunoaste este infinitd, chiar daca posibilitatea de
cunoastere este finita. Cunoasterea intuitiva si
cunoasterea artistica sunt modalitati ale cunoasterii
sensibile si rationale. Metafizica sau filosofia este
expresia cea mai 1naltd a cunoasterii rationale,
limitatad si determinata ca orice altd modalitate de
cunoastere. Limita care nu limiteaza a cunoasterii
rationale trimite la o altd modalitate de cunoastere
care poate sa cuprinda si imanentul si
transcendentul, poate si confere sens efortului
cognitiv si sa releve scopul existentei in general si a
omului in special. Este cunoasterea prin credinta.
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lll. Unele concluzii

Puterea de a cunoaste este un dar, ba chiar o
poruncd a lui Dumnezeu. Cunoasterea este o
facultate, o Insusire a sufletului omenesc, nemuritor
creat de Dumnezeu. in Proverbe 1:7, citim ca ,Frica
de Domnul este inceputul cunoasterii, dar nebunii
dispretuiesc intelepciunea si invatatura”. Acest
verset ne spune ci adevirata cunoastere incepe cu
frica de Domnul. Frica de Domnul este
recunoasterea suveranitatii si puterii lui Dumnezeu
si este temelia oricarei cunostinte. Dumnezeu nu ne
cere, asa cum in mod eronat se arata ,sa credem si
sda nu cercetam”. Dumnezeu nu vrea sa fim prosti
spune cu temei monahul si filosoful Nicolae
Steinhardt: ,,Crestinismul neajutorat si neputincios
este o conceptie eretici deoarece nesocoteste
indemnul Domnului (Matei 10, 16: ,fiti dar intelepti
ca serpii si nevinovati ca porumbeii”) si trece peste
textele Sfantului Pavel (Efes. 5, 17: ,,Drept aceea, nu
fiti fara de minte”, Il Tim. 4, 5: ,tu fii treaz in toate...
” Tit. 1, 8: ,sa fie treaz la minte” si mai indeosebi:
»Fratilor nu fiti copii la minte; ci la rautate fiti copii,
iar la minte fiti oameni mari”). Nicaieri si niciodata
nu ne-a cerut Hristos sd fim prosti. Ne cheama sa
fim buni, blanzi si cinstiti, smeriti cu inima, dar nu
tampiti. (Numai despre pacatele noastre spune la
Pateric ,,sa le taimpim”.) Cum de-ar fi putut proslavi
prostia Cel care ne da sfatul de-a fi mereu treji ca sa
nu ne lasam surprinsi de satana? Si-apoi, sta scris ca
sDumnezeu nu este un Dumnezeu al neoranduielii”.
Iar randuiala se opune mai presus de orice
neindemanadrii zapicite, slidbiciunii nehotéirate,
neintelegerii obtuze. Domnul iubeste nevinovitia,
nu imbecilitatea. Iubesc naivitatea, zice Leon
Daudet, dar nu la barbosi. Barbosii se cade si fie
intelepti. Sa stim, si ei si noi, cd mai mult rau iese
adeseori de pe urmi prostiei decat a rautitii. Nu,
slujitorilor diavolului, adicd smecherilor, prea le-ar
veni la indeméana sa fim prosti.Dumnezeu, printre
altele, ne porunceste sa fim inteligenti. Pentru cine
este inzestrat cu darul intelegerii, prostia — macar de
la un anume punct incolo — e pacat: pacat de
slibiciune si de lene, de nefolosire a talantului”39.

»Ratiunea omeneasci descopera cei drept limite
in matematica si in stiinta naturii, dar nu granite, cu
alte cuvinte descopera ca se afla ceva in afara ei la
care nu va putea ajunge niciodatd, dar nu ca ea
insisi, in naintarea ei lduntrica, va putea fi undeva
oprité”36. Cunoasterea este sursa progresului si
fundamentul culturii, al civilizatiei, al evolutiei
umanitatii si in ultima instantd a evolutiei omului
aflat pe calea desdvarsirii, dupa cuvantul
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Studii

Mantuitorului: ,,Cereti, si vi se va da; cautati, si veti
gasi; bateti, si vi se va deschide. Caci oricine cere
capatd; cine cauta gaseste; si celui ce bate, i
se deschide (Matei, 7,7)”.

Note:

13Marius Andreescu, Conditia umand si a dreptei
credinte ortodoxe in epoca postmodernismului. O simpla
introducere, Ed. Agaton, Fagaras, 2023 si Marius Andreescu,
Omul, societatea si  crestinismul in  epoca
postmodernismului, articol publicat in Porunca Iubirii, Ed.
Agaton, Fagaras, la 31.05.2023.

14Aristotel, Metafizica, Ed. Humanitas, 2021, pp. 107-
109.

15Stefan Bezdechi, Ganduri si chipuri din lumea anticd,
Ed. Dacia, Cluj, 1980, pp. 41-42.

16Aristotel, Metafizica, Ed. Humanitas, Bucuresti, 2022.

17John Locke, Eseu asupra intelectului omenesc, Ed.
Stiintifica, Bucuresti, 1961, Vol I, p. 189.

187bidem, pp. 14-15.

19Rene Descartes, Discurs asupra metodei, Ed. Gramar
Bucuresti, 2012.

20Immanuel Kant, Critica ratiunii pure, Ed. Univers
Enciclopedic, Bucuresti, 2009 si  Immanuel Kant,

Prolegomene la orice metafizica viitoare care se va putea

infdtisa drept stiintd, Ed. Humanitas Bucuresti, 2014.
211mmanuel Kant, Prolegomene la orice metafizicd

viitoare care se va putea infatisa drept stiintd, p. 192.

221bidem, p.192.

23Lucian Blaga, Geneza metaforei si sensul culturii,
Bucuresti, Editura Humanitas, 1994, p. 34.

24Adrian Boldisor, Fenomenul religios intre filosofie si
teologie, in Revista Teologicd, nr. 95/2013, p. 88.

25Lucian Blaga, Trilogia cunoasterii, Ed. Humanitas,
Bucuresti, 2013.

26Lucian Blaga, Geneza metaforet si sensul culturii, p.
316.

27Lucian Blaga, Geneza metaforei si sensul culturii, p.
317.

28 Adrian Michidutd, Filosofie romaneasca, Ed. Aius,
Craiova, 2018, p. 149.

29Nichifor Crainic, Teologie si filosofie. Publicisticd
(1922-1944), editie criticd, Ed. Aius, Craiova, 2010, p. 146.

30A se vedea, Sfantul Maxim Mirturisitorul, Ambigua,
Ed. Institutului Biblic si de Misiune Ortodoxa, Bucuresti,
2006, pp. 178-181.

31Adrian Sorin Mihalache, Lumina, lumea si viata, articol
publicat in ziarul Lumina, la 29.03.2008.

32Stephen Hawking, O mai scurtd istorie a timpului,
Editura Humanitas, Bucuresti, 2018.

33Simon Singh, Big Bang. Originea Universului, Ed.
Humanitas, Bucuresti, 2008.

34Constantin Noica, Devenirea intru fiintd, Ed. Stiintifici
si Enciclopedicd, Bucuresti, 1981, pp. 220-224.

35Nicolae Steinhardt, Jurnalul fericirii, Ed. M#nistirii
Rohia, 2005, pp. 26-27.

36Immanuel Kant, Prolegomene..., p. 195.
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Slujitorii fostelor biserici pitestene “Buliga”
si ,,Sf. Nicolae” in secolul al XIX-lea

Fostul schit pitestean Buliga (aflat pe terenul pe
care s-a ridicat actualul Muzeu Judetean, fosta
Prefectura Arges), zidit in 1745 si demolat in 1899 a
fost centrul multor evenimente importante in istoria
locala. Aici a fost o scoald romaneasca, aici si-a avut
sediul destoinicul episcop Samuil Sinadon. Aici s-a
ars Regulamentul Organic, aici si-a avut sediul
cazarma locala. Era metoh al Sf. Mitropolii si fosta ei
gradina, aflatd in paragina, a devenit actualul parc
Ion C. Bratianu (fost 1907). Foarte probabil, unul
dintre clopotele ei este clopotul mic de la biserica
domneasca Sf. Gheorghe din Pitesti (are
inscriptionat ,,Sf. Ingeri”, hramul fostului Buliga).
Prezentam, in continuare, lista stiintifica a clericilor
si a personalului. Amintim ca Grigore Tocilescu, in
trecere, 1n anii optzeci ai secolului ai XIX, o descrie
drept cea mai frumoasa biserica pitesteana.

Sima (diacon, ispravnicul bisericii, 17451).

Partenie Nica Buligeanu (ieromonah,
evocat egumen in perioada 1786-18262).

Hristea (preot scutit, evocat in 18083).

Matei (preot, 18084).

Ioan Fulga (evocat intre 182495- m. 1834).
In anul primei evociri, 1824, avea 30 de ani. Evocat
in mitricele interne si in perioada 1832-1834, ,,Joan
duhovnicul”; probabil popa Ioan care isi ingropa
copilul la biserica vecing, ”Sf. Treime”-Bestelei, in
18326; moare in 1834 si este ingropat in cimitirul de
la ”Sf. Ioan™7.

Stan (diacon, evocat in 18248, Lsdrac, 25 de
ani”).

Costandin (evocat intre 1824-18259).
Conform sursei, este vorba despre ,popa Costandin,
batran, beteag de picioare, 60 de ani”, foarte
probabil decedat pani in 182810,

Meletie iconomul (egumen, evocat intre
1827-182911),

Samuil Tartasescu Sinadon, ieromonah
(egumen, 1829-184912, episcop locotenent de
Arges in perioada 1845-1849).

Gheorghe Nica (evocat preot in perioada
1832-186513; n. 1775-m.1890). Evocat preot in
primul dosar al mitricelor, din 1832. Tot in mitrice
semneazd ca mirodot in 1847. Era fratele
egumenului Partenie Nica Buligeanul, moldovean ca

prof. dr. Octavian DARMANESCU

si el, si fiul popii Costandin. Fiul lui, preotul Ioan
Nicolescu (Nica-Nicolescu), 1i va urma la “Buliga”.
Gheorghe Nica va muri in 1890 la varsta de 115 ani,
fiind inmormantat in actualul cimitir al orasului
Pitesti. Sotia lui, preoteasa Maria, va muri peste o
jumitate de an, in 1891, in varsti de 120 de anil4. A
mai avut o fiici, Costandina: in 1848 la biserica
“Precista din Coastd” ,Costandina sin popa
Gheorghe mirodot” isi boteaza un copil, casatorita
fiind cu ,Teodor sin Tudor Popescu boiangiu”, deci
tot un descendent de clericl5.

Ioan Niculescu (foarte probabil cantiretul
,Nica” din 1833 si in 1844; hirotonit preot in 1855,
»loan Niculescu”; slujeste aici pand moare, in 1878;
fiul preotului Gheorghe Nica),

Dumitru (preot, evocat in 183310).

Gheorghe Coculescu (protopopul de
Pitesti, epitrop intre 1849-185017). Fost
conduciator al bisericii domnesti, statea in mahalaua
Buliga, frecventand adesea schitul. Va fi ingropat in
cimitirul de aici.

Ioachim Campulungeanu (1850-m.1861,
egumen?8). Moare in 1861, fiind ingropat tot la
”Buliga™9.

Filotei
egumen=29),

Damaschin ieromonah (186221).

Isidor ierodiacon (cAntiret, 1863-186422).

Petrache Gherghescu (cAntiret 11, 186323).

Dimitrie Teodorescu (paracliser, 186324).

Gheorghe Florescu (cantiret II, 186425).

Ierotei Nicolescu Trivaleanul (egumen,
1863-189320). Din 1863, schitul Buliga este
transformat in biserici de mir. Totusi, epitropul
bisericii Buliga este acest egumen de la schitul
“Trivale”, vecin.

Ioan Dragnea (preot, evocat intre 1878-
189927). Fusese diaconit pe seama bisericii
Mavrodolu. Nu poate impiedica demolarea fostului
schit, derulata in 1899, pe locul lui zidindu-se
Prefectura Judetului Arges — acum, pe fostul
amplasament al complexului monahal se afla
cladirile Muzeului Judetean Arges. Dupa 1899 trece
la biserica ”Sf. Ioan”. O fotografie din tinerete se afla

protosinghelul (1861-1862,

13—
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in arhiva bisericii "Buna Vestire”-Greci unde, foarte
probabil, a activat in ultima perioada a profesiei.
Zidita in 1812, biserica ”Sf. Nicolae” va fi
demolatd de comunisti in 1962 in cadrul
sistematizirii centrului civic. Potrivit traditiei orale,
pitestenii nu au rezonat cu demolarea, dar, din
cauza cenzurii, nu au protestat decat personal si, in
general, evaziv, la fata locului. A fost o institutie
importanta a urbei, fiind si catedrald a orasului la
un moment dat. I s-a mai spus si Biserica cu Ceas.

Clerici Sf. Nicolae

Ion (i)erodiaconul piuigiu ( monah, evocat
in 170828).

Dimitrie (preot, duhovnic, evocat intre
179829-1834). Evocat si in 1808-180930 si in
catagrafia generald din 182431, In 1834, ,popa
Dumitru dohovnic”32, biatran acum, credem ci doar
invitat, deoarece in catagrafia din 1833 nu este
mentionat ca preot oficial.

Teodor (protopop, evocat intre 180833-
1834; m. 1843). In varsti de 35 de ani in 182434,
In mitricele interne este consemnat in anul 1832
(,popa Teodor duhovnic”), 1833 (,Teodorache”) si
1834 (,popa Todorache dohovnic”). In 1839
semneazd ,Teodor, ingrijitoru bisericii” intr-o
invoiald de embatic35. Moare in 1843 si este
inmormantat in cimitirul fostului schit Buliga
(sprotopop Teodor duhovnic ot biserica Sf.
Nicolae”)30.

David (diacon, evocat intre 180837-
182438). Catagrafia din 1824, consemneaza:
»sarac, betiv, 45 de ani”.

Constantin (evocat diacon in 180839 si
preot in 182440- Costandin mirodot” si
sprotopop de Arif”).

Stan Viruiu (evocat diacon in 182541 si
preot in 1838). In catagrafia din 1824 se
consemneaza: ,diacon Stan sin popa Hristea,
hirotonit 1825, apr. 18”. In catagrafia orasului din
1838 avea 33 de ani.

Ion Olteanu (preot, evocat intre 183242 si
1850). Evocat In cadrul mitricelor interne: 1833
»loan”; 1834, ,popa Ioan sin popa Dumitru”; 1836,
~popa Ioan Olteanu”; 1838, ,popa Ion”; in 1839
semneazi intr-o invoiald de embatic43; 1845, ,popa
Ion”; 1846, ,popa Ion Olteanu”; 1847-1850, ,popa
Ion”. Din mitrice, are cel putin trei fii: Stefan, Iosif
si David. Stefan, prunc, moare de holerd in
epidemia din vara anului 1848, impreuna cu o sluga
din curte, David mutu44. Lui David, boiangiu, ii
boteaza copiii colegul lui de altar, popa David. Pe
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sotia lui o chema Mi(h)alcea, fiind nasi in 1843 la
Bestelei45. Foarte probabil stitea in parohia vecini,
»Sf. Treime-Bestelei”.

Teodor Brasov (preot, evocat intre 183246-
1858). Evocat in cadrul mitricelor interne: 1833,
»~Toader”; 1834, ,popa Toader sin popa Brasov”;
1836, ,popa Teodor Brasov”; 1852, ,popa Teodor”;
1853, ,,popa Teodor duhovnic”; 1854-1858, ,popa
Teodor”. Are o fatd, Cristina47, un biat, Ienache4S,
si o cumnatd, Sarbana (,,Sarbana, camnata popii lui
Teodor”), care moare in 184349.

Bicu (diacon, evocat in 1833590).

Nicolae (preot, evocat in 183451).

David duhovnicul (protopop, deputat,
evocat intre 184252 si 1858). In catagrafia din
1824 era diacon la biserica vecind, ,,Buna Vestire-
Greci”. Evocat in cadrul mitricelor interne in
urmatorii ani: 1843; 1844, ,popa David duhovnic”;
1845 si 1847-1851, ,popa David duhovnic”, 1846 si
1852-1858, ,popa David”, ,David ierei”53).
Existenta si a altor preoti "David” in Pitesti face
foarte grea distinctia dintre ei, insi aici avem un
indiciu salvator: in arhiva mitricald proprie
lacasului apare de cateva ori un ,David dipotat”,
adica reprezentantul mahalalei respective (de
exemplu, in mahalaua vecind, Precista Veche, era
deputat popa Athanasie), foarte probabil acest cleric
dela ”Sf. Nicolae”. In 1843 semna ca nas ,,protopopu
David sin preotu Stefan cu Parascheva sotia sa,
orasul Pitesti”54. In 1845 semna ca nas ,popa David
sin preot Stefan”55. In 1848 semna ,preotul David
depotatu sin popa Stefan”56. Avea cel putin doi
copii (Maria si Teodord”) si un ginere, Ienache,
croitor patentar.

Radu (preot, evocat in 183953, 184459-
1851). Are un fiu, Stefan, cizmar, care se casatoreste
in 1849. Un alt fiu, Radu, patentar, moare in
185900,

Gheorghe Davidescu (diacon, amintit in
1851°1; m. 185392). Fiica lui, Elisaveta (,Elisaveta
fiica rdposatului diacon Gheorghie sin diaconu
David”)©3, este nasd de botez in cateva randuri aici,
iar in 1857, fosta lui posadnici, Stana, moare®4. Nu
stim sigur daca a slujit aici — in 1851 este amintit ca
nas de botez, nu ca slujitor aici, dar este
inmormantat aici, ceea ce atrage o anumiti
prezumtie.

Voicu Costantinescu (preot, evocat intre
185795-1864). Din 1864, ,preotu Voicu
Costandinescu” se va muta la biserica vecing,
"Precista Veche”00.

Nicolae Mateescu (preot, evocat intre
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185767—1865). Viitor preot la biserica domneasca
»3f. Gheorghe”.

Marcu Marinescu (n. 1815; paracliser in
183208 si dascil in 1838 la biserica ”Sf.
Gheorghe”, apoi la ”Sf. Nicolae”). Este dascilul
pe romaneste Marcu Marinescu, indicat ca ar fi
cantat si la ,,Sf. Gheorghe” in 1838: ,,Astazi la 11 ale
lui ghenarie, anul 1838, la 4 ceasuri din noapte,
marti spre miercuri, s-au cutremurat pamantu, incat
au dirAmat multe ziduri. Marcu Marinescu”®9.
Dascil la scoala romaneasci a Episcopiei Arges din
incinta hanului ei din centrul Pitestiului, apoi dascal
la scoala particulara, proprie, de la biserica Precista
Noua, Mavrodolu. Se cilugareste spre batranete la
Schitul Trivale”©. Figureazi si in catagrafia oficiald
a orasului, din 1838: Marcu Marin, cantaret,
tarcomnic in etate de 23 de ani, casdtorit cu
Tudorita, de 20 de ani. Au in intretinere pe monahia
Varvara, etatea 60, o rudi’!. In 1847 boteazi un
copil la ,,Sf Nicolae”72. In 1851 mai boteza un copil
la aceeasi bisericd, unde canta chiar el, ,Marcu
Marinescu cAntiretu b(isericii) Sf. Nicolae”73. In
1855 sotia lui, Teodora, boteza un copil la biserica
,Sf. Nicolae”74. Tot sotia lui, ,Teodora lui dascilu
Marcu”, este nasa de botez in 1864 la "Precista
Veche dinn Coastd”75. Intr-o alti sursi 1861
amandoi trdiau inca: ,,Teodora Diamandi si soata lui
dascilu Marcu”70. intr-o sursi i se spunea si
s,moldoveanu”, ceea ce ni-l apropie (sau nu) de
predecesorul lui, Nicolae Mitilieneu, dascalul pe
greceste de la biserica domneasca.

Ceilalti slyjitori 1i vom mentiona in cadrul
viitoarei monografii a acestei biserici-martir, lucrare
aflata in lucru.
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(in continuare, C.R.S.C.), Parohia ,,Sf. Treime”, Dos. 2/ 1832,
Morti, f. 1.
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Despre Maria Dimancea (1838-1861)
si testamentul ei

dr. Aurel RADU

inspector superior in cadrul Serviciului Judetean Arges al Arhivelor Nationale

Despre Maria Dimancea se mai cunosc cateva
informatii, toate datorate in special testamentului
sau si mai ales procesului de judecati care a urmat
dupa decesul testatoarei (1861). Maria Dimancea s-
a nascut la Pitesti in 1838 (Biserica Greci din
Pitesti), ca fiica a boierului Constantin Leca. Dupa
moda vremii s-a casatorit la o varsta frageda (15
ani), in 1853, cu T. Boridnescu, avand impreuna un
singur copil. Ramasa vaduva dupa primul sot, se
recisitoreste in august 1858 cu Nicolae Dimanceal.
Fiind bolnavd de tuberculoza, se retrage intr-o
regiune cu climd mai blanda din Italia unde moare
la varsta de 23 de ani, la 8 martie 1861, la Milano
(Biserica San Carolo)2.

Printr-un testament olograf, fira dati3, Maria ii
lasda lui Nicolae Dimancea, cel de-al doilea sot, o
suma de 1.000 de galbeni. De asemenea, aceasta
mai lasd doua terenuri virane, cu embatic, aflate pe
malul raului Arges, pentru ,onor magistrat” al
orasului Pitesti, fara drept de a le instraina.

Amplasamentul terenului a fost descris in actul de
punere in posesie in favoarea orasului Pitesti din
anul 18744:

»Aceste locuri ce si sunt ocupate in parte de mai
multe persoane, insi ele sunt un singur trup inceput
de la rasarit din strada Sf. Vineri si merge la rau
(Arges), mergand pana la apus in latime pana in
drumul podului vechi. Lungimea se incepe din
palanuld Tosef Uclar despre strada Sf. Vineri
miazdnoapte si merge drept pana in Raul Arges.
Hotarul despre rasarit se vazu limitat printr-un
semn de hotar o cruce de piatrd si care desparte
locul Marii Dimancea (Lechi) de al Budisteanului.
Aici la capul despre rasarit se vizu ua casa si gradina
ocupate de d. Costache Stoica care fu presinte si ne
declara ca platesce embatichiu cate 30 lei pe an si
cd pand acuma si chiar pe anul corent l-au plitit d-
nei Anica Popeasca, epitroapa casei Marii
Dimancea. O alta casd ocupatd de d. Burcea,
Gheorghe Patraulea cu o maghernita pentru taiere
de vite, o casa a lui Dumitru Beca. Acesti trei ni s-a
declarat cd nu a platit nici un embatichi. O alta casa
(bordei) ocupatid de Safta Taica cu plata de un
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galben pe an. Idem Dumitru Tiganu, un icosar pe
an. Idem Soare Carstea si State Ion cu bordee langa
hotar, in fund, tot cu embatichiu. Fratii Vasile,
Constantin si Pandele ai lui Radu Macelaru cu case
si locuri. Un alt loc langa acestia cu taiere de vite ce
se stdpaneste de Ilie Patraulea (Ulita podului
vechi)®. Mai in deal alaturi o altd casa cu loc si
gradina mare se stipanea de Hagi Eane, iar acum de
Constantin Popescu”?.

Municipalitatea pitesteana a intrat in posesia
terenurilor de pe malul drept al raului Arges in anul
1874, pe baza prevederilor testamentare lasate de
Maria Dimancea in 1861. Pe acest amplasament se
va ridica mai tarziu Bazinul Olimpic din Pitesti.

In perioada 1861-1864 a avut loc un proces de
judecata intre Nicolae Dimancea ca sot mostenitor
contra lui Nita Popescu, ca epitrop al casei raposatei
Maria Dimancea, niscutd Leca, din care reiese ca a
existat o umbra de indoiala asupra veridicitatii
testamentului, acest aspect fiind reliefat inclusiv in
sentinta Tribunalului Arges. Testamentul olograf a
fost contestat pentru lipsa datei si dreptul
testatoarei de a testa, intrucat nu avea varsta legala
pentru acest demers, pentru martorii mentionati in
testament, dar si pentru lipsa unor prevederi in
favoarea copilului mostenitor, al cirui nume nici
macar nu este mentionat. Cert este ca intr-un final,
dupa procese intinse pe o perioadi de circa cinci ani,
instantele au recunoscut autenticitatea
testamentului olograf8 si au dispus in favoarea
sotului mostenitor Nicolae Dimancea si a
municipalitatii pitestene.

Despre Nicolae Dimancea se cunosc suficiente
date biografice, fiind un personaj longeviv (nédscut
la 1838, in Cerneti, in prezent cartier al orasului
Turnu Severin — decedat la 6 decembrie 1921 in
Pitesti) si pitoresc (o sursa de inspiratie pentru
personajul Farfuridi din comedia ,O scrisoare
pierduta” de I.L. Caragiale). Istoricul Paul Dicu i
dedicd un articol biografic detaliat, in care nu
mentioneaza insa nicio informatie despre casatoria
cu Maria Lecad.

17 —




Documente

N. Dimancea a fost aparator, adica avocat fara
studii superioare, vechi om politic liberal intrat in
politica inci din 1858, deputat de Arges (1870-1888,
1895, 1901), vicepresedinte in repetate randuri al
Camerei Deputatilor intre 1876-1888, presedintele
al organizatiei PNL din judetul Arges pentru o
perioada indelungata, apropiat al lui I.C. Bratianu
cu care se inrudea prin alianti10. A doua sotie a lui
N. Dimancea a fost Tinca Furduescu, nepoata de
sord a lui I.C. Britianu, insa mariajul lor se pare ca
nu a fost unul fericit!1.

* k%

1862 decembrie 5, Pitesti. Sentinta nr. 99 a
Tribunalului Arges in procesul dintre Nicolae
Dimancea contra lui Nita Popescu, epitrop al casei
raposatei Maria Dimancea ndscutd Leca din
Pitesti.

TRIBUNALUL JUDETULUI ARGES

Nr. 99

D. Nicolae Dimancea din acest oras, prin suplica
emisa Trib. la 8 august an curent, inregistrata la nr.
7.570 a indicat ca prin plata de taxi a intentat proces
civil d-lui Nita Popescu, epitropul casei rapos. sale
consoarte Mari Dimancea pentru constatarea unei
dieti si ca s-a si format dossiera cu nr. 604 din 1861,
pe care mai tarziu a inchis-o si taxa a trecut-o in alt
proces tot cu sus pomenita cauzai si ca depuind iarasi
4 lei cere deschiderea dosierii si s se soroceasci
iarasi in judecata si celelalte.

Dupi legalele chemari facute procesantilor s-a
infatisat la 26 noiembrie expirat amandoua partile,
cand dupa ce s-a citit petitia din sus si diata pe care
a prezentat-o reclamantul subscrisa de d-ei Mari
Dimancea si incredintatd de doi martori, Dimitrie
Buzoeanu si protopopul Constandin Bradeanu, fara
a avea an sau luna.

Trib. atat pentru ca din diatd a vazut ca se lasa si
municipalitatii neste locuri, cat si ca d. Costica
Lerescu procuratorul luat de parata s-a recuzat, de
vreme ce prin diatd se lasd si municipalitatii acele
locuri si d-lui se afla advocat public, prin ziarul nr.
3.068 a amanat infatisarea la 1 decembrie pana cand
sa se cheme si municipalitatea si pand cind si
paratul sd-si pue un alt procurator care sa sustie
[...12] pe care-l epitropiseste.

La 1 decembrie s-a infatisat in judecitorie
reclamantul in persoana cu epitropul parat carele
intrebidndu-se daca si-au rénduit procuratorul a
intampinat ca spre a nu se impovara orfanul cu
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cheltuieli s-a decis a sustine singur, totdeodata s-a
infatisat si d. Presedinte al onor Municipalitatii in
persoana, ca unul din d. membri reprezentand astfel
pe onor. Municipalitate.

In prezenta cirora, dupa ce s-a mai citit petitia
din sus si testamentul, mai nainte de a proceda
judecata in cercetarea procesului, P. Popescu
epitropul a infatisat o petitie in urmatorii termeni.

Domnilor judecitori,

Ca chestiune prealabild, va rog sa rezolvati si sa-
mi aratati:

I. Daca dupa expunerea motivelor ce voi face
pronuntand [...] pentru anularea hartiei ce d.
Dimancea v-a prezentat sub denumirea de
testament a rdpos. sotii d-sale nidscutd Leca,
magistratul orasului, parte in legéturile dintr-insa in
urma pronuntarii sentintei si dupa [...] de fatd a
argumentelor mele, nu ar putea ca persoana
nejudecata veni cu noi pretentii asupra
nevarsnicului si onor Tribunal chemat de doua ori a
judeca aceiasi materie.

II. Daca magistratul atat pentru cele sus aratate,
cat si in [...] rezolvandu-se acestea sunt gata d-lor
judecitori a intra in discutiunea fondului.

Cerand a se pronunta judecata mai nainte de a
intra in fondul procesului.

Asupra acestei cereri deliberand judecata a
intrebat pe d-nii membri municipalitati dacd d-lor
persista a se infitisa in acest proces si dacid au vreo
contestatie contra termenului ce i s-a dat de
judecatorie pentru atunci si a intdmpinat ca
municipalitatea se gaseste chemati in legalitate si
prin urmare staruieste a se infatisa fiara a avea
niciun motiv de contestare d. epitrop ca din partea
municipalitatii precat dansa a staruit a se urma si a
se rezolva acest proces si intru ceea ce priveste
testamentul si despre drepturile acordate
municipalitatii printr-insul.

Judecatoria a deliberat si s-a pronuntat asupra
questil3 prealabile propuse prin petitia de mai sus
ca se giseste 1n legalitate de a intra in cercetarea si
rezolvarea procesului si intru ceea ce se atinge
despre onor. Municipalitate si intrebandu-se d.
epitrop ce contestatie are sa aducd contra
testamentului a dat de s-a citit urmatoarea
pledoarie.

Domnilor judecatori,

D. N. Dimancea printr-o hartie ce v-a prezentat,
fard datd de an, luna si zi sub denumirea de
testament a rapos. sotii sale Marita nascutd Leca
pretinde a i se da galbeni una mie (1.000#) ce [...]
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legat aratd ca i s-a acordat drept recompensa
precum acolo se zice.

Pentru ca hartia ce vi se prezinta sa poatd avea
putere legala si urmare intocmai, trebuie si este
absolut necesariu

I. Ca fiintia ei sa fie bine constatata de catre aceia
care in virtutea ei vin a pretinde,

II. Ca sa fie asemenea dovedit cd moarta de la care
au emanat aceasta hartie au avut facultatea ceruta
de lege pentru a face asemenea acte si

III. Si fie investita de formele cerute precis de
lege.

Niciuna insa din aceste conditiuni insuseste.

Scrisul si semnatura moartei nefiind cunoscute
nici mie, nici Dv. autenticitatea acestei hartii nu
poate fi recunoscutd de citre nimeni din noi, ea
nefiind intre cele ce s-au gasit la catagrafisirea averii
si a deosebitelor inscrise a moartei ce mi s-au
predat, ci venitd de aiurea si prezentatd de aceia ce
au interes la dansa, fiinta ei este pusa in indoiala, cu
atat mai mult ca acest asa-numit testament [...] lasat
de rapos. la moartea sa in Milan si semnaturile in
dansa a doi oraseni d-aici este o contrazicere.

Cere

Aratata hartie dar contestandu-se si fiinta ei dupe
cele observate pusa in indoiald, ea este de sine
anulata, fard ca adversarul meu d. Dimancea si
poata avea recurs, nici chiar la prevederile art. 19,
cap. II, partea VI din legea civila, care zice cand se
tagaduieste cartea, sa se intrebe martorii, pentru ca
tocmai in privinta [...]

Legea civild prin art. 36, cap. II, partea VI pentru
dovedirea unei propozitii cerand doi martori, a
addugat ca acest numaér este de ajuns acolo numai
unde legea nu prescrie nr. lor. Pentru cazul de facia,
insa art. 26, cap. III, partea IV si art. 7, cap. II,
partea VI aratd indestul explicat nu numai nr.
martorilor ceruti a fi subscrisi pe asemenea acte spre
a-si avea tarie, dar adaoga ca acei martori trebuie sa
fie singuri vazitori sau singuri auzitori de la rapos.
chiar, ca aceastd hartie este al sdu testament, prin
urmare nu numai ca martorii semnati in hartia de
facia nu pot fi singuri vazatori sau singuri auzitori,
caci precum am mai ardtat semnéturile lor dintr-
insa este o contrazicere declararii d-lui Dimancea,
ca acest asa-numit testament s-au lasat de ripos. la
moartea sa, dar si chiar daca prin retractarea
cuvintelor d-sale (primitd de Dv.) ar voi si faca
insusind aceste calitati, nu numai ca unul dintr-insii
fiind mort, marturia celuilalt este nuld dupi art. 35,
cap. I1, partea VI din legea civila, dar si chiar cand ar
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fi améndoi totusi marturisirea lor ar fi prisosita,
legea cerand a fi precis trei martori, pe care d.
Dimancea nu poate produce de aiurea, devreme ce
dupa lege urmeazi ca semnaturile lor sa adevereze
acea hartie, cu atat mai mult cd nimeni nu poate zice
ca a vazut sau singur a auzit de la moarta chiar ca
hartia astdzi in litigiu este al sau testament, cand o
datd nu se vede semnat an, lucru ce era natural a
face daca acest asa-numit testament i s-a prezentat
de moartd, si i s-a citit chiar, caci altfel cu
prezentarea numai nu ar putea sti dacd hartia de
fata este chiar aceea ce moarta i-ar fi prezentat ca
testament al sdu, sau alta, de vreme ce nu s-au vizat
de dansul prin semnétura sa; altfel, dar cartea de
facia cade de sine in domeniul acelora pe care legea
civila prin art. 21, cap. 2, partea 6 din legea civila
anuleaza cu totul.

Am mai zis d-lor ca urmeaza sa fie bine dovedit ca
moarta a avut facultatea a face asemenea acte; in
adevar, legea civila prin art. 27 si 28, cap. III, partea
IV, exclude din dreptul de a face dieti, I. pe aceia ce
nu vor avea varsta de 20 ani si II. pe aceia ce nu vor
avea facultitile mintale. Hartia prezentata de d.
Dimancea, precum se vede, nu are data, luna si zi.

Intreb, cine oare incredinteazi pe Dv. ca si pe
mine ca aceasta hartie nu este facuta intr-unul din
momentele frenosilal4 la care este suspus tot omul
bolnav, cazut adesea si in nestiinta ori nesimtire
completa, cum si de aceasta nu se vede nimic intr-
insa din partea moartei? D. Dimancea zice ca acest
asa-numit testament s-au lasat de rapos. la [...] avut
mintile intregi, cum in reguld, ar urma sa fie ca un
act venit din strainitate (Milan), unde formalitatea
aceasta este absolut pretinsa? Sau primindu-se
repet de Dv. ca d. Dimancea si-si retracteze astizi
cuvantul, cine incredinteaza cd aceastid hartie nu
este facutd intr-un moment in care facultatile
mintale a fost lipsit rapos. din gravitatea necurmatei
boale de care asa adesea cu prisos a fost izbita in mai
multi ani? Cum si onor. Tribunal ii este aceasta
cunoscut din diferite lucrari dupa care i s-au dat
dreptul de a instreina parte din averea sa pentru
cautarea sanatatii, aceea ce si mai mult se dovedeste
din chiar cuprinsul testamentului, prin care dandu-
se d-lui Dimancea facultatea de a raméanea fara
control de intrebuintarea starii (fondul) zestral si
exopricald, se putea lesne dup# deosebite tranzactii
a d-lui Dimancea ca nevarstnicul singurul copil a
rapos. ce se pretinde a fi autorul acestui asa-numit
testament sa ramaie fara niciun ramas din parte-i si
cu totul dezmostenit de o mumai cireia a fost unica
consolatie.
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V-am aritat d-lor judecatori cum aceastd hartie
neputandu-mi fi cunoscuta si venita de la aceia ce au
interes la dansa, fiinta ei este prea indoioasa, cand
incd semniturile martorilor este un anacronism la
epoca in care acea hartie se zice ca s-au lasat de citre
moarta; v-am aratat asemenea ci nefiind investita
de formele prescrise de lege, dovedirea acestei carti
prin martori este imposibild; v-am explicat in sfarsit
cum ca nu numai este nedovedit cd moarta a avut
facultatile ei mintale la facerea acestui asa-numit
testament, ba incd cd coprinsul sau dovedeste
deopotriva cd un asemenea act nu poate fi emanat de
la 0 muma cu mintile sanitoase; astfel dar hartia
astazi in litigiu, cu numire de testament a raposatei
cade in domeniul celor previzute la alin. 1 si 4 a art.
40, cap. III, partea IV din legea civila si se strica cu
totul. [...] din legea civila si asemenea se anuleazi cu
totul.

Rdméne acum la Dv. sa hotarati si sper ca
hotdrarea Dv. va fi cu atdt dreaptd cu cat ca se
trateaza de enteresele unui nevarsnic ce nu poate fi
facia a cdruia avere insi societatea si legile au lasat
in apérarea Dv. cu o responsabilitate morala.

In contra acestia d. petitionar Dimancea luand
cuvantul a facut mai multe combateri contra
pledoarii, dar pentru ca pe taramul pe care s-a pus
procesul de d. epitrop prin pledoaria sa, s-a vizut
procesul complicat in virtutea art. 253 din legea
organicd, prin ziarul nr. 3.118 a incuviintat ca
pledoaria infitisata de d. epitrop sa se dea d-lui
Dimancea spre a-si face raspunsul in scris care si se
treaca intocmai in practica.

Astazi, in urma citatului ziar s-au infatisat toate
partile in litigiu tot in ordndueala de mai nainte
avand d. Nitd Popescu procurator langi d-lui pe d.
Petre Cicropide.

D. Nicolae Dimancea conform obligatiunei din
ziarul precedent a dat de s-a citit urmatoarea
pledoarie.

Domnilor judecitori,

Spre a mid conforma cu ziarul Dv. am citit
pledoaria onor meu adversar si ma grabesc a
raspunde.

Am vazut dar cd d. epitrop nu consimte la
consfintirea testamentului ce prezint ca al sotii mele,
pentru cuvantul cd dansul nu cunoaste slova
riaposatei si pretinde a i-o dovedi, ceea ce mi-ar fi
foarte lesne de implinit daca s-ar margini intru atat,
vaz insa cd mai cerceteaza si dacd rapos. a fost
capabila sa facd un asemenea act. Legea civila intr-
adevar zice ca niminea sa nu-si faca diatd mai nainte
de 20 ani ai varstei, vi voi dovedi dar ca dinsa a avut

varsta cerutd de legi, cici fiind nascutd la 1837 si
murind la 1861 a completat o varsta de peste 24 de
ani si dupa legi individul care la varsta de 24 ani a
lasat in testament, murind, acel testament este legal;
mai pretinde d. epitrop ci rapos. ar fi fost smintita,
cerand si aceasta sd o dovedesc iar eu; dar cu toate
acestea, fiindca legea civild prin art. 1, cap. II [...]
face propunerea si prin urmare daca d. epitrop va
putea constata cd numa copilul ce epitropiseste a
fost smintita; imi rezerv dreptul de a face aceia ce
legile ma va povitui, neputand a crede ci onor
Tribunal va lua de baza supozitiile d-lui epitrop, ca
pe cat raposata au testamentul zice ca dupa moartea
sa sotul sau sd nu se supue la nicio despagubire, atat
pentru starea zestralad cat si exoprica ar fi smintita,
mai cu seama cd subsemnatul pentru administrarea
acesteia mi-am dat socoteala si m-am exoflisit1®
prin act public, pe care d. epitrop il cunoaste, si prin
urmare testatoarea in testamentul sau nu face altul
decat datoria sa de a ma apira de striginirel7, mai
pretinde onor meu adversar si ma mir de unde a luat
aceasta, ca as fi zis eu in reclamatia cu care am
deschis procesul, ci testamentul s-au facut in Milan
si vede iscalituri ale unor persoane d-aici din Pitesti;
as avea destule materii a dezvolta facia perversa ce d.
epitrop voieste a da acestei chestiuni; ma multumesc
insid a raspunde, cd daca acele persoane se gasesc
iscilite in testament, cauza este cd testamentul s-au
facut aici, inaintea plecarii in Italia, ca s-au péastrat
de rapos. pana la moarte si ca prin urmare n-au
putut sd rdméiie mie decit dupd moartea sa, iar
pretentia de a fi vizat de notar la Milan, dupa mine
este o absurditate, cind dupi toate legile, cand
moare o femeie si ramane barbatul sdu, nimeni nu se
poate amesteca in afacerile sale.

Mai este incd ceva si ceva foarte important, d.
epitrop 8printr-o clauza scapata negresit din eroare,
dateri!® diata de mincinoasi vorbindu-ne de linia 4,
art. 40, cap. III de la partea IV, zic din eroare, cici d-
lui negresit nu cunoaste art. 117 de la cap. II, care
zice ci cine defaimil9 o carte trebuie si si
dovedeasca si nu cunoaste ca in tara la noi exista o
condica penalad si ca de ar fi adevar cd actul cu care
mai slujesc ar fi mincinos sau plastograf29 ar urma
ca d-lui sid ia responsabilitatea asupra-i [...]
intenteze un proces criminal ceia ce ar fi contra
propriilor d-sale cuvinte unde zice ci d-lui nu
cunoaste slova rdposatei si pentru care cer a se
exprima categoric, este mincinos si sa se indatoreze
a-1 dovedi de mincinos precum zice art. 17 de la cap.
II, partea III, sau nu recunoaste actul de este bun
sau rau si sa fiu dator a-1 dovedi eu conform legii.
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Onor meu adversar mai pretinde anularea actului
ce mai infatisez si pe temeiul art. 21 de la partea VI,
cap. II, care zice cand se tagaduieste cartea si n-are
martori, de nu va iesi dovada de aiurea nu se tine in
seama; la care raspund, ca nu numai d-lui n-a avut
curajul si ia responsabilitatea asupra-si si sa
raspunda categoric daca o tagaduieste sau nu, dar si
chiar de s-ar tagadui, subsemnatul posed si martori
si dovadd de aiurea spre a constata validitatea
actului, si prin urmare argumentatia d-lui nu-si are
locul.

Combitand dar aceste sofisme ale onor. meu
adversar propriu ca rapos. mea consoartid pe cata
vreme cand au murit avea varsta de 24 ani, pe cum
sunt gata sd va constat, avea si facultatea de a lasa un
testament; ca pe cat nu se face nicio dovada care sa
constate ci a fost smintitd, actul ce a ficut este
valabil si fiul trebuie sd respecte cu religiozitate
ultima vointd a mumei sale, care 1-a purtat in pantec,
I-a facut a fi si 1-a nutrit cu laptele sau.

Si ca diata ce infatisez fiind olografa, adica scrisa
si iscalitd cu mana rapos. cum sunt gata sa va constat
cu acte comparative, care sunt totdeodata acte
publice conform linii IT de la art. 5, cap. II, partea III
si art. 21 de la paragraful cirtile acelasi cap si parte
unde zice ca cind se tagiduieste carte si n-are
martori sd se dea dovada de aiurea (desi la trebuinta
voi reproduce martori), voi da zic acte comparative
previazute atat de legea civild, cat si de legea penala
prin art. 257, fata 206.

Pentru aceste considerente si in baza alin. I1I de la
art. 26, paragraful mostenirii cu diata de la cap. III,
partea IV din condica civila, singurul caracteristic cu
chestiunea [...] cer intarirea prin sentintd a
testamentului [...] cuprinde intr-insul cu dobanda de
la intentarea procesului si panid la despigubire,
precum si cheltuielile judecitii.

La aceastd pledoarie, d. Cicropide a replicat ca
clientele sdu nestiind daca testamentul infitisat de
d. Dimancea este adeviarat sau nu, 1i este peste
putinti a-1 declara plast2! sau fraudulos, tot ce cere
in conformitate cu legea este ca d. Dimancea si
constate cd acel testament este adevirat al rapos.
sotii sale ceea ce 1i este peste putinta, cici nu este
investit cu formalitatea pretinsd de lege, nefiind
incredintat cu trei martori, care cu ochii lor sa fi
vazut si cu urechile lor sa fi auzit vointa testatoarei
cand a facut acel act; cd in testament fiind iscaliti
numai doi martori, din care unul a incetat din viata,
cel in fiintd ramaind singur, nu i se poate primi
incredintarea, cid in acest caz d. Dimancea nu se
poate servi cu martori de aiurea, caci aceia nefiind
nici la facerea testamentului, nici la moartea d-nii

Documente

Mari Dimancea, se intelege cd nu pot avea stiinta
veritabild si ca modul propus de d. Dimancea de a se
dovedi olografic testamentul prin acte comparative,
nu este legal, ca codul nostru civil nu prevede o
asemenea dispozitie.

D. N. Dimancea a intampinat la aceasta ca
adversarii sai urmeaza a se pronunta categoric, ori
testamentul nu este adevirat, adicad fraudulos si
atunci urmeazi a se judeca criminaliceste, pentru
constatarea lui sau este bun si atunci spre convinetia
onor Tribunal este gata a da orice dovezi i s-ar
pretinde spre acest sfarsit. D. Dimancea a infatisat
pentru constatarea olografii testamentului mai
multe piese comparative, dintre care trei scrisori ale
rapos. sale sotii adresate d-sale cu data din 14, 18 si
21 martie 1860, alte douad citre d. Costache Nicolau,
fostul d-ei arendas si doud chitante de bani ale
rapos. pentru datorie citre d. Chris. Simionescu si
pentru care judecandu-se le-a si rafuit22 fiind vizate
de d. Presedinte al Curtii Apel Civile, secsia I din
Bucuresti cu ocazia infatisarii lor la acea Curte.
Addogand d. Dimancea cda comparandu-se aceste
piese cu testamentul se va vedea cd nu este nicio
deosebire nici la scris, nici la iscaliturd si prin
urmare este dovedit ci acel testament este olograf al
sotii sale si prin urmare este de prisos a i se mai
pretinde alte dovezi cand [...] pretinde ca fiind
olograf un act nu [...] trebuinta de nicio incredintare
si ca si se observe bine ca cinci din piesele infatisate
ca comparatie au devenit acte publice prin vizarea
acelor doua chitante de Curte si prin vizarea
celorlalte trei scrisori ale sale de fostul supleant si
procurore la facerea catagrafii pe cand d-lui lipsea
din oras.

In ceea ce priveste etatea ripos. sale sotii, a
infatisat doua condici ale actelor civile de la Biserica
Greci din acest oras din anii 1836 si 1839 deslusind
d. Dimancea ca in aceste condici sunt trecuti numai
fratii rapos. sale sotii, anume Grigore si Alecu,
incetati si acestia din viata, caci pe sotia sa n-a gasit-
o trecuta.

Dar cu toate acestea, toata lumea stie cé sotia sa a
fost ndscuti intre acesti doi frati, adica in intervalul
de la 1836 pana la 1839 si pentru aceasta a infatisat
un act din 4 decembrie curent subscris de d-lor
protopopul Nicolae Constantinescu, preotul Pandele
Duhovnicu, A. Pinciulescu, N. Viisoreanu, Ilie
Trifonescu, Const. Negulescu si Nicolae Bescelei;
Adédugand d. Dimancea ci etatea sotii sale se poate
constata si din faptul ca dansa s-a casatorit cu
primul sdu sot T. Boranescu in anul 1853, cu care are
siun copil in etate de ani sapte si prin urmare rezulta
ci chiar de ar fi fost atunci in etate de ani 14, etatea
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cea mai cruda pentru fatd cand se marita, totusi la an
1864 cand a incetat din viatd avea varsta de ani 22,
cu toate ci adevarul este ci era de 24 ani.

In ceia ce priveste lipsa de dati din testament si a
categorii adusa de adversarii sdi ca rapos. sa sotie sa
poata sa nu fi fost cu mintile intregi cand a testat, d.
Dimancea a intampinat ci sotia sa patimind de
ftisie23 sau boala de piept, din care a patimit multd
vreme si din care murit, boala de care, pe cat este
sigur cineva cid nu mai scapd, pe atit este de
incurajatoare, a socotit ca acea data o va pune cand
va fiin cele din urma momente (céci testamentul era
facut cand a plecat de aici in Italia), ceia ce n-a mai
putut face fiind cdzuta cu desavarsire bolnava.

Adaogand in privinta alienatii mintale, ca desi
adversarii sdi nu aduc nicio proba legala despre
aceasta, dar totusi sa se observe ca este constatat de
medici si toatd lumea stie cd bolnavii de pept pana la
incetarea din viata au facultitile lor in cea mai buna
[...] d. Dimancea pentru a constata [...] a murit sotia
sa un act legal al Parohiei prepositurale24 a bisericii
din San Carlo, orasul Milan, Regatul Italiei, din care
s-a vazut cd Mari Dimancea a murit la 8 martie 1861.

Iar pentru cd a patimit de piept a infatisat doua
dovezi a doi medici din Milano si Venetia.

D. Cicropide ascultand toate acestea a declarat ca
in privinta dovedirii fiintei testamentului, stiruieste
in propunerile ficute, iar pentru etate lasa la
aprecierea tribunalului dovezile infatisate de d.
Dimancea, cit pentru smintirea mintii, a adaogat ca
cu toate ca in contra rapos. nu este pronuntata nicio
sentinta de interdictie, dar pentru ca testamentul nu
are datd, nu poate preciza cand testatoarea a fost in
lipsa de facultati.

Observandu-se dupa aceasta si dosarul cu nr. 86
an 1853 s-a vazut ca in acel an epitropul casei rapos.
Const. Leca a cerut legalizarea foii de zestre ce da
nevarsnicii Maria care trece in casitorie cu d. T.
Boranescu.

Intrebandu-se dupi aceasta d. Dimancea daci
poate dovedi si prin alte acte etatea rapos. sotii sale
araspuns ca intr-un testament al rapos. Const. Leca,
pe care il are adversarii sdi ardtandu-se etatea
tuturor fiilor lui Leca, si se ceara de la epitrop si se
va vedea adevirul; la care d. epitrop a intAmpinat ca
d-lui nu este obligat a face dovezi d-lui Dimancea.

Dupa ce d. procurore si-a facut conclusiunile sale,
Tribunalul a pronunciat urmatoarea sentinta.

Sentinta Tribunalului

In numele Mirii Sale Domnitorul Principatelor
Unite

Tribunalul deliberand in conformitate cu legea si
judecand in prima instanta.

Considerand ca cererea d. Nicolae Dimancea
facutd in contra minorului fiu al rdpos. Marita
niscuti Leca, reprezentata prin epitropul siu d. Nita
Popescu, are de obiect legitimitatea testamentului
lasat d-lui Dimancea de numita Marita, fosta sa
sotie.

Considerand ca prin acest testament rapos. Maria
Dimancea reguleaza cum dupa moartea-i urmeaza a
se imparti averea sa, atat in privinta fiului siu
minor, cat si a altor persoane.

Considerand ca chestia care ne preocupa este [...]
cu conditia de a nu le instrdina si a una mie galbeni
lasata d. Nic. Dimancea, sotul testatoarei.

Considerand in drept, cd dupa art. 33, facia 75 din
condica civila rapos. Mari Dimancea este libera a
dispoza prin testamentul sidu de jumatatea averii
sale deoarece a avut numai un fiu lidsand acea
jumatate de avere la cine va voi.

Considerand ca prin testamentul in chestiune nu
s-atinge dreptul de mostenire al minorului sau fiu pe
jumitate avere a mumii sale, caci osebit ci se lasa
acestuia mai mult decat cea daruita la alte persoane,
dar nici chiar partea paratd n-a combatut
testamentul pe acest taram.

Considerand ca contestatiile aduse de adversarii
d-lui Dimancea testamentului se rezuma 1in
urmaétoarele puncte.

Ca nu ar fi adevarat pentru ca nu are asupra-i
formalitatea pretinsa de lege, adici sa fie iscalit intr-
insul trei martori care s fi fost facia la facerea lui si
la declararea vointei testatoarei;

Ca rapos. Mari Dimancea murind in Milano se
vede isciliti in testament doi martori din Pitesti care
n-au fost cu dansa in Italia;

Ca Doamna Mari Dimancea n-ar fi avind cand a
facut testamentul etatea ceruta de lege;

Ca nu poate sti dacd numita n-ar fi fost atunci la
facerea testamentului cu mintile intregi, caci
testamentul se vede fara data.

Considerand ca legea noastra civila in privinta
facerii testamentelor pretinde mai multe formalitati
de la aceia ce le fac, dispozand ca numai acele
testamente ce nu vor fi scrise si iscalite de insusi
persoanele ce testeaza sa fie investite cu formalitatea
de la art. 7, facia 95 din condica.

Considerand ca testamentul in chestiune este
scris si iscilit de rdpos. Mari Dimancea.

Considerand cd despre aceasta Tribunalul s-a
convins indestul din comparatia pieselor infatisate
de d. Dimancea, urmand astfel Trib. pe temeiul art.
5, facia 94 din condica civila.

Considerand ca din condica actelor civile [...] cu
autoritate bisericeasca si din dosarul format pentru
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legalizarea foii de zestre din anul 1853 se constata
intr-un mod legal ca rapos. Mari Dimancea la
incetare-i din viata a avut o etate peste ani 20.

Considerand ca dupa art. 277 din condica civila cei
ce au Implinit varsta de 20 ani sunt liberi a-si face
testament, cu atdt mai mult raposata, care fiind
casatorita nu mai era in categoria minorilor absoluti.

Considerand ca adversarii d-lui N. Dimancea n-au
putut constata, nici ca rapos. Maria Dimancea cand
a facut testamentul se afla in stare de smintire a
mintii, nici cel putin ca in timpul casniciei sale cu d.
Dimancea ar fi cdzut vreodata in asemenea
categorie.

Considerand ca in aceasta privinta Tribunalul nu
are in vedere niciun act sau sentinti prin care sa se
fi pus sub interdictie d-ei Mari Dimancea ca (fiind)
in lipsa de facultati sau risipitoare.

Considerand ca lipsa de data in testament nu este
un argument de nimicirea lui, pe cata vreme nu se
infatiseaza un altul cu datd si mai cu seama ca
riaposata dupi dovezile infitisate patimind de boala
pieptului a putut sa-si exprime vointa sa printr-un
testament, cu rezerva de a pune data cind va fi
aproape de sfarsit.

Considerand in fine ca reclamantul a dovedit
legitimitatea testamentului conform [...]

Tribunalul in baza acestor considerente si in unire
cu concluziile d-lui procurore.

HOTARASTE

Ca testamentul infatisat de d. N. Dimancea sa-si
aiba urmarea sa intocmai.

Ca minorele fiu al rdpos. Mari Dimancea, nascuta
Leca, reprezentat prin epitropul sdu si dea din
averea ce i-a ramas de mostenire galbeni una mie d-
lui N. Dimancea, cu dobanda lor, d-astizi inainte,
conform art. [...] facia [...] din condica civila.

Ca municipalitatea orasului Pitesti si ia in posesie
acele locuri din vale cu embatic, cu conditie d-a nu le
vinde.

Pe langa aceasta va mai plati minorele si 150 lei
cheltuieli de judecata ca taxa.

Partea nemultumitd pe aceasta sentintd are
dreptul de apel la Onor Curte Apelativa Civila, secsia
I, in soroc de doud luni, socotit de 1a primirea copiei
dupa dansa.

Membrii: M.I. Vladimirescu, D. Racovita
Suplininte: N.T. Grigorescu

1862 decembrie 5

Nr. 783/1862

Grefier, Stefanescu

Restituiri Pitesti nr. 2/2024

Documente

SJAN Arges, Primaria Pitesti, Proprietati, dosar
4/1862-1879, f. 43-51.

1864 ianuarie 14, Bucuresti. Sentinta nr. 8 a
Curtii de Apel Bucuresti, Sectia I Civila in procesul
dintre Nicolae Dimancea contra lui Nitd Popescu,
epitrop al casei raposatei Maria Dimancea nascuta
Leca din Pitesti.

Principatele Unite Romane
Curtea Apelativa din Bucuresti
Civila, Sectia I

Nr. 8.

La Tribunalul de Arges deschizandu-se actiune de
ciatre domnul Nicolae Dimancea, fostul consorte al
raposatei Maria nascuti Leca, contra d-lui d-lui Nita
Popescu, epitropul minorului fiu al acelei raposate,
cu pretentie ca potrivit dipozitiunei din testamentul
acelei rdpos. sotia sa, sa i se dea legatul din
testamentul de una mie galbeni si in care proces s-a
implicat mai in urma si municipalitatea orasului
Pitesti ca legaturd, s-a pronuntat sentinta cu nr. 99
de la 5 decembrie 1862 pe care nu au ramas
multumit prezisul epitrop si a facut apel la aceasta
Curte cu petitia ce a dat la 18 martie anul 1863
inregistrati la nr. 821.

Curtea, primind apelul vorbit si urmand
formularul de procedura a facut chemare ambelor
parti litigante, adica apelantul epitrop si paratul in
apel N. Dimancea si la ziua determinata de 9 august
a venit numai apelantul in persoand avand langa
sine si procurator cu procurid in regula pe d. C.
Bosianu, iar paratul in apel Nicolae Dimancea nu s-
a aratat, in lipsa ciruia, pe baza art. 251 din legea
organica s-a facut infatisarea si mai nainte de toate
s-a dat citire apelatei sentinte, prin care Tribunalul
aratand procesul acolo intentat de catre prezisul
Dimancea si in care proces mai in urmai s-au fost
implicatd zice ca legaturd29 cu niste locuri si
municipalitatea orasului Pitesti; dupa ce expune
toate cele preurmate, incheie asa concluziune
Tribunal. Sub considerentele acolo descrise si
privind constatata pretentia reclamantului in
conformitate cu art. 1, cap. II, partea Vi din Codul
civil, adica ca a dovedit legitimitatea testamentului
ce tine, hotaraste ca acel testament si-si aiba
urmarea sa intocmai si cd minorele fiu al rapos.
Maria Leca, prin al sau reprezentant, epitropul si
dea din averea ce i-a ramas de la muma sa galbeni
una mie d. N. Dimancea cu dobéanda lor, de la data
acelei sentinte pana la desfacere, iar municipalitatea
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orasului Pitesti potrivit tot acelui testament si ia in
posesie locurile din vale cu embatichiu2® cu
conditiune de a nu se vinde plitind inca partea
parata si lei 150 cheltuieli de instanta.

Dupa ce s-a dat citire apelatei sentinte a
Tribunalului se fac urmatoarele propuneri de citre
d. Bosianu procuratorul apelantului.

Fiindca d. Dimancea spre a proba ci testamentul
este olograf a adus ca acte de comparatiune niste
simple acte private care ele insusi era trebuinta a fi
dovedite.

Fiindcd martorii care au declarat ca Maria
Dimancea ar fi murit in etate mai mare de ani 20 nu
s-au adus in Tribunal spre a jura intai si apoi a
marturisi conform cu art. 33, cap. I, partea VI (din)
condica civila.

Fiindca testamentul n-are datd si nu s-au adus
nicio dovada cd moarta in momentul confectiunei
testamentului avea etatea de 20 ani ceruti de art. 27
mosteniri spre a putea face cineva testamentul.

Asadar, fiindca reclamantul Dimancea nu a
dovedit nici cd testamentul este olograf, nici ci
testaticea?” era majord si capabili de a face
testamentul, nici epoca confectiunii testamentului.

Pentru aceste cuvinte si in virtutea legilor citate,
precum si in virtutea articolelor de lege urmatoare
art. 1, art. 33, cap. II, partea VI si art. 27, cap. III,
partea IV, rugdm pe onorab. Curtea a declara
testamentul fara validitate legala, a respinge
pretentiunea adversarului meu Dimancea si a
reforma sentinta Tribunalului, indatorand pe d.
Dimancea la plata taxei si cheltuieli de judecata.

D. procuror al Curtii acesteia concluind a admis
concluziunile d-lui Bosianu intocmai cerand
reformarea sentintei.

In urma acestei infatisari, cu toate ci dupa apelul
epitropului Nitd Popescu s-a vazut ca eroarea era a
se chema in judecatd adversarul casei d-lui Nae
Dimancea ceea ce a si urmat Curtea, dar pentru ca
dupa observatia data apelatei sentinte a Trib. se vizu
cd in cursul cercetarii acolo s-a fost implicata si
municipalitatea orasului Pitesti cu titlul de legatara
dupa testament si pentru ca urma ca Curtea sa se
pronunte asupra intregului act in discutiune, despre
care urmeaza judecata, s-a incuviintat a se cita si
acea municipalitate a orasului Pitesti cu doui
legiuite citatii ceea ce dar s-a si urmat finindu-se
termene spre asemenea sfarsit.

Insid mai nainte de a sosi ziua de infitisare se
primi un rispuns al municipalitatii din Pitesti cu nr.
1147 de la 20 octombrie 1863 prin care arata ca
neavand mijloace a numi vreun procurator,

deoarece fondurile nu o permite a face asemenea
cheltuieli si catre acesta fiind sigurd municipalitatea
ca daca va avea drept i se va da si fara a trimite aici
vreun procurator a liasat ca Curtea sa reguleze cele
cuvenite.

La13 ghenarie28 curent fiind determinata ziua de
infatisare au venit partile litigante insa, apelantul
epitrop prin al sau procurator d. C. Bosianu iar
paratul N. Dimancea in persoana asistat de catre d.
V. Boerescu procurator declarat in pretoriu; In
prezenta carora facandu-se infatisarea procesului s-
a dat citire de la inceput tuturor celor preurmate cu
ocazia intrdrii in proces si a altor membri s-au facut
pledoarii intinse de catre parti si s-au luat
concluziuni de catre d. procuror, dar pentru ci nu au
fost timpul a se ridija29 procesul verbal in acea zi, a
ramas ca pe de o parte sa se ridijeze procesul verbal
de catre grefier, iar pe de alta a doua zi, la 14 curent
sa vie a asculta rezultatul, astfel dar procesul verbal
este cel urmitor.

D. Bosianu care a luat mai intai cuvantul ca parte
apelanta zise ca precum a mai aratat la precedenta
infatisare trei sunt puncturile principale si prin
urmare argumentele legale care vin a face sa fie lovit
de nulitate testamentul ce tine adversarul d. N.
Dimancea; Intaiul motiv ci este olograf, nu este
constatare legald, cand acel mijloc de comparatiune
cu alte acte care ele singure au trebuinta de dovedire
nu este destul; al doilea, lipsa de dota din testament
ceea ce este In contra dispozitiilor art. 26 de la
mosteniri cu dieti si al treilea, cd prin lipsa de data
face a nu se sti cand a fost confesionat testamentul,
daci adica a putut fi intr-o epoca a etitii testatoarei
cand dansa putea a testa, adicd daci avea etatea de
20 ani, astfel dar d. Bosianu asupra acestor trei
argumente a facut pledoarie intinsa, a dezvoltat
teoriile sale in drept si a sustinut cele urmaétoare.

Asupra mijlocului intai de aparare, ca actele de
comparatiune spre dovedirea scrierii si iscalituri din
testament ca sd i se poati titlu de olograf nu pot si
fie de acele acte necontestabile, deoarece toate
acelea cate se prezintd de adversa spre mijloc de
probatiune, nu pot avea caracter de autentice, ca
chiar acele acte de sinele au trebuinta de probatiune
si astfel un necunoscut nu se poate constata printr-
un alt necunoscut, cd acele inscrisuri zise ale
raposatei Maria Leca care ar fi fost prezentate
acestei Curti cu ocazia unui proces ce a fost avut cu
un arendas, nu pot lua caracter de autentice, cici ele
daca au fost prezentate autorititii, nu au fost spre a
se proba veracitatea lor si pentru ceea ce cuprinde
ele si cand acea riaposata a zis cd sant ale sale,
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aceasta ca si oricAnd ar zice nestine3© ci inscrisul
este al meu, nu va si zica ca slova si iscalitura sunt
ale mele, cd sunt multe pe care le scriem si le
subscriem, si sunt iarasi foarte multe pe care le
subscriem numai fara a le scrie noi si atunci cand
declardim inaintea autoritdtii ca sint ale noastre
acelea numai subscrise nu se pot zice ca sant
recunoscute ca in totul scrise de noi, astfel dar
modul comparatiunii de olografie lipseste in cazul de
fatd, cidci numai sant actele de acelea ce legea le
numeste de autentice.

IT. Asupra celui de al doilea mijloc despre lipsa
datei din testament, legea la art. 26, aliniatul 3 de la
mosteniri prevede cum sa fie un testament intre
celelalte si despre data lui. Adic4, cu alte cuvinte, ca
data unui testament face parte din totalitatea lui si
ca astfel cand aceasta lipseste face ca acest testament
sd se presupue sa se lase loc la indointa si prin
urmare sa nu se stie cind au fost confectionat, caci
deosebit de multe cazuri unde existenta datei intr-
un testament se cere imperios, cici legea dicteaza.

Dar in cazul de fata vorbind, cum se poate crede
ca raposata Maria nascuta Leca a testat in etatea ce
legea permite, adica de 20 ani si astfel este de
observat acest punct esential, caci lipsa datei de la
testamentul in chestie 1l face pe 1anga altele a nu se
sti cand a fost facut.

III. Asupra celui de al treilea punct, mijlocul de
aparare, care are inclinare ca cel de al doilea, d.
Bosianu mai face explicare ca partii adverse nu poate
servi modul de dovedire ce se vede aratat in sentinta
Tribunalului, cd adica rdposata sa consoarti ar fi fost
in etatea de 20 ani, chiar cind s-a ficut unirea de
casatorie intre dumnealor, caci ca sia fie probat
aceasta nu trebuie alt decat ceea ce formele ce se
pastreazd, adica actele de botez, astfel dar dupa cum
s-a vazut, rdposata nu s-a gasit trecutd in condicile
metrice31, precum s-a gisit trecuti fratii s#i si iatd
dar ci oricare probatiune nu ar putea avea loc ca sa
vie a face o constatare cd rdposata Maria Leca in
momentul cand sa zice ca a testat a fost in etatea de
20 ani permisa de lege a testa; Astfel dar d. Bosianu
sub aceste trei puncte mai principale si argumente
legale zice ca nu poate recunoaste testamentul ce se
prezintd de citre adversar si prin urmare cere
apdrarea minorului de pretentia ce i se face.

D. N. Dimancea luand cuvantul, mai intai singur
face oarecare dezvoltari in chestie sustinand ca, care
mod mai probator despre olografia testamentului
poate fi altul decat comparatiunea cd cum se poate
respinge acele scrisori ale raposatei sotii sale, (pe)
care le-a primit din strdindtate unde se afla sau nu
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pot fi banuite, cand mai ales dupa data ce poarta ele
au fost primite aici pe cand d-lui nu se gisea in tara,
si iarasi daca toate chiar ar fi respinse, cum se poate
respinge acelea care deja au fost prezentate chiar
acestei curti in oarecare proces, care s-a recunoscut
de ale sale de raposata si care in urma desfacerii cu
arendasul le-au primit ca despre ceea ce pune la
indoiald etatea raposatei, zice d. Dimancea ca in
urma sentintei Tribunal a gasit testamentul
raposatului parinte al sotiei sale, in care arati pe toti
fiii sai de cati ani sant, adicd de cand sant nascuti
fiecare, intre care si rdposata consoarta sa, pe care
testament in copie il prezinta domnul Dimancea a se
vedea de Curte si cd astfel se poate incredinta ca
dupa o asemenea deslusire ce se face acolo, daca in
momentul cand s-a facut cidsatoria, riposata avea in
etate mai mare de 20 ani, cu cat mai ales in urma
cand a facut testamentul.

Dupa aceasta d. Dimancea dand rand d-lui
Boerescu aparatorul sdau, d-lui ficu o intinsa
dezvoltare in chestiune din puncturile de vedere de
drept si de fapt sustinand cd modul de probatiune al
olografiei testamentului prin comparatiune este
legal si nu poate fi respins precum voeste partea
adversa, cici probatiunea cu acte autentice nu este
autentica precum sustine d. Bosianu dupa intelesul
juridic, nu pot fi actele publice emanate adicd de la o
autoritate, caci daca legiuitorul ar fi inteles astfel,
atunci la cazul de comparatiune putina ar fi ramas
acelora ce ar fi voit si dovedeasca olografia, din
contri legiuitorul n-a putut sa-si duca cu intentiunea
pana acolo a cere prin zicerea de acte autentice, acte
publice, caci aceasta chiar de ar avea loc, dar numai
la barbati care fiind in functie avand oarecare
misiuni de scriere s-ar aduce scrieri de ale lor spre
mijloc de comparatiune, dar la femei nu poate s fie
tot astfel. Astfel dar d. Boerescu sustiind ca prin
zicerea de acte autentice se intelege acte emanate de
la acea persoand, neaparat ca si in chestia de fata
actele emanate de la raposata testatoare pe care le
prezinta al sdu client pot servi de comparatiune, mai
ales acestea care trecand prin vederea chiar acestei
Curti si s-a vizat asupra infatisarii au luat caracter
autentic si nu se poate zice precum d. Bosianu
sustine ca necunoscutul nu se poate dovedi prin
necunoscut.

Despre cel de al doilea mijloc de aparare al partii
adverse pentru neexistenta datei pe testament d.
Boerescu sustine ca nu poate vedea dupa intelesul
legii daca lipsa datei dintr-un testament l-ar face
anulabil, cdnd acesta nu este lipsa din totalitatea
testamentului si mai special in acest caz unde este a
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se sti dacd testatoarea in momentul confectiunii
testamentului sdu a avut etatea ceruta de lege de 20
ani. Astfel, dar asupra acestui punct d. Boerescu
sustine ca pe cata vreme desi actul de botez lipseste,
dar din testamentul parintelui acelei raposate Maria
Leca se vede ci in epoca cand s-a ficut cisatoria cu
d. Dimancea a fost in etate de 20 ani, cu cit mai ales
in momentul confectionarii testamentului, si ca ce
propuneri s-ar putea aduce testamentului ca a fost
facut mai nainte de 20 ani ai varstei Mariei Leca,
cand nu se stia daca dansa o sa devie consoarta a lui
N. Dimancea, cici dacd in testament se zice curat
»sotului meu” si astfel fiind nu se poate atribui ci a
completat de mai nainte in paguba starii ei acea
raposata si cand mai ales averea raposatei nu este
amenintata de a se scadea mai mult de jumatate ca
sa se poata atribui chiar o testare contra legii.

Dupa toate acestea, dar d. Boerescu concluind
sustinu testamentul de legal ca olograf si ceru
confirmarea sentintei Tribunalului.

D. Bosianu avand replica, pe langa celelalte
sustinute, adauga ca-i este de mirat cum a putut
dobandi adversarii copie dupa acel testament al
raposatului parinte al Marii Leca, cand acesta nu
putea sta aiurea la persoane ce nu le privea, cu toate
acestea, chiar daca i s-ar permite adversarului a se
servi cu cuprinderea lui in privinta etatii fiilor acelui
raposat, intre care si rdposata Maria Leca, dar
aceasta nu poate fi un argument legal, cici varsta nu
poate fi lasatd in capriciul parintelui a o arata,
deoarece se poate lesne ori de vreo imprejurare sa
imputineze anii unui copil sau sa-i inmulteasca din
ceea ce este adevirata etate si atunci aritarea
parintelui nu poate sa faca pe fiu a pierde un drept al
sdu (aratand de exemplu d. Bosianu mai multe
cazuri), precum asemenea nu se poate ca prin
ardtarea parintelui s se constate varsta unui fiu care
ar aduce un drept fiului fara sa-1 aiba. Din contra,
tocmai spre evitare de orice indointa s-a facut acele
acte civile si dacd nenorocirea face a nu se gasi
pentru raposata Maria Leca incredintare din
condicile mitrice cand au fost nascuta si botezata,
deoarece pentru fratii sdi se gaseste, apoi aceasta nu
putea sa vie in povara cuiva, asadar ceru d. Bosianu
reformarea sentintei Tribunalului.

D. procuror al Curtii ludnd concluziuni facu o
dezvoltare asupra chestiunii si ardtand ca in unele
teorii poate sa fie de acord cu o parte si in altele cu
cealaltd parte, dar ca despre cele mai esentiale
puncte ce contine chestiunea urmeaza a-si exprima a
sa opinie. Astfel, dar cat despre comparatiunea zice
ca acele acte produse de paratul in apel, desi nu pot

pana la oarecare punct a fi autentice, dar tot nu pot
fi respinse ca neemanate de la aceeasi persoani, cu
cat mai ales acelea care au fost prezentate Curtii si s-
a recunoscut de catre Maria Leca si prin urmare
probatiunea prin comparatie despre olografia
testamentului despre sine zise d. procuror o priveste
constatata. Iar despre lipsa datei, zise d. procuror ca
nu se poate crede cd ar fi un ce accesoriu la un
testament, din contra, crede ca face parte din totalul
testamentului, caci 1i dovedeste epoca cand a fost
confectionat, precum este in cazul de fata unde este
de neapérat a se sti cand s-a facut testamentul de
raposata Maria Leca, daca adica a fost in momentul
cand se afla in etatea cerutd de lege de 20 ani sau
mai nainte, deoarece nefiind act civil doveditor
etatii, nu existenta datei in acel testament lasi loc
indointei. Astfel, dar d. procuror a conchis ca daca
asupra acestui punct al dovedirii etatii in care a fost
testatoarea nu se va face o altd probatiune legala,
Curtea sa faca a se pronunta o hotéarare dreapta.

Sentinta Curtii,

In numele Mirii Sale Domnitorului Principatelor
Unite Roméane Alexandru Ioan I

Asupra cererii in apel a d-lui Nitd Popescu din
orasul Pitesti, epitropul casei raposatei Maria
nascuta Leca tinzand a se infirma sentinta cu nr. 99
a Tribunalului Arges din anul 1862 ca nefondata.

Curtea,

Dand citire apelatei sentinte, din care s-a vazut ca
specia procesului este de a se sti daca un testament
olograf, fara data, poate fi sau nu valid cind data s-
ar putea constata prin deosebite imprejurari sau alte
acte.

Dand citire actelor continute in dosarul
procesului si celor produse de parti la infatisare.

Ascultand pe avocatii péartilor in propunerile si
meziile32 lor de intAmpinare.

Ascultand pe d. procuror in concluziunile sale,
vazand ca motivele sub care s-a cerut nulitatea
testamentului si reformarea sentintei Tribunalului
sant:

I. Ci testamentul in litigiu, neavand data, i
lipseste unitatea de contest cerutd de art. 26,
aliniatul 3 de la mostenire cu diatd si prin urmare
este nul.

II. Ca lipsa datei ridica incertitudine asupra etatii
testatoarei si prin urmare loveste de nulitate
testamentul prin faptul incapacititii de a testa al
moartei si

III. Ca prin singurele acte de comparatiune a unor
scripturi private nu se poate induce olografia unui
testament ce se prezinta ca astfel.
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Asupra celui dintai motiv al apelului, considerand
in drept cd nulitatea unui testament fondatd pe
aliniatul 3 al art. 26 sus citat pentru lipsd de data,
este o nulitate relativa, iar nu absoluta, putandu-se
admite prin acte deosebite constatarea epocii testarii
si validarea testamentului din punctul de vedere al
datei.

Ca importanta datei in testament este relativ la
cunoasterea etatii testatoarei lui, a starii facultatilor
sale mintale si la cazul de existenta a unui al doilea
sau al treilea testament.

Ca aceasta importantd devine secundarid si se
poate acoperi cand din alte acte sau circumstante se
poate constata etatea testamentului, luciditatea
spiritului sau posterioritatea sau anterioritatea
testamentului.

Considerand in fapt ca testatorul in litigiu se vede
din cuprinderea (ci) s-a format in timpul celei de a
doua cdsatorie a moartei Maria Leca cu paratul in
apel N. Dimancea si din actele produse in apel,
precum si din cele mentionate in expozitivul
sentintei primei instante, se constatd cd epoca
testdrii este in urma formarii casatoriei, adica dupa
anul 1858 august, neputand si presupune ca moarta
ar fi voit a testa in favoarea unui necunoscut care
mai tarziu avea sa-i fie barbat, incd dupa timpul
vaduviei sale sau pe cand traia cel dintai sot al sau.

Asupra celui de al doilea motiv, considerand ci
din actele produse de paratul in apel s-a constatat ca
moarta a fost niscutd in anul 1838 aprilie, ci
maritajul sidu de al doilea s-a urmat in anul 1858
august si prin urmare, chiar de nu s-ar admite ca
epoca testarii ar fi fost in anul 1861, cand s-a urmat
moartea, tot rimane constatat ca testatoarea avea
implinita etatea de 20 ani ceruta de lege, cand chiar
s-ar presupune ca a testat a doua zi dupa cununia sa
cu paratul.

Asupra celui de al treilea motiv al apelului,
considerand in drept ca art. 21 de la cirti, admitand
in caz de tagada a actelor probatiunea ce ar putea
veni de aiurea contine implicit si proba rezultata din
comparatiunea actelor streine ce ar putea induce
recunoasterea autografiei unui act sau olografia unui
testament.

Ca legea nu specifica forma si natura actelor de
comparatiune, daca adica trebuie a fi acte autentice
sau publice si prin urmare nu exclude probatiunea
ce s-ar face cu actele private.

Considerand in fapt cd actele de comparatiune
produse de paratul in apel desi au fost constate de
partea adversa in autografia lor, dar unele dintr-
insele luand un caracter public si judiciar printr-o
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instanti anterioare procesului de fat4, cu care ocazie
s-a recunoscut a fi fost proprii ale testatoarei Maria
Leca.

Considerand ca din comparatiunea ficuti atat la
prima instantd, cat si la Curte intre dansele si
testamentul litigios s-a recunoscut autograf si
olografia sa, prin aseminarea formei si caracterului
general intre zisele acte de comparatiune si
testamentul in chestie.

Considerand in definitiv cad din cele mai sus
expuse s-a constatat ca testamentul contestat este
propriu al rdposatei Maria ndscuta Leca, fosta
consoarti a paratului Nicolae Dimancea si ca a fost
facut in timpul pe cand testatoarea avea dobandita
facultatea de a testa, pentru aceste consideratiuni
cererea epitropului Nita Popescu in apel nevazandu-
se fondati, conform art. 1 de la dovezi, in virtutea
art. 267 din regulament.

Hotaraste Curtea,

Ca sentinta nr. 99 din anul 1862 a Tribunalului de
Argesiu, ca bine fondati si legala, si/si aiba intreaga
sa urmare, testamentul declardndu-se de valida in
virtutea art. 26, aliniatul 3 de la mostenire cu diata,
27 de la acelasi capitol si 21 de la carti.

Taxa apelului raiméane in povara apelantului, iar
de cheltuielile de instanta fiind urmata cerere va
plati lei trei sute.

Aceasta sentinta este definitiva dupa dispozitiile
art. 76 al legii Curtii de Casatie, cu recursul previzut
de art. 44 din aceiasi lege.

Anul 1864 ianuarie 14

Nr. 115/63

Presedinte, C. Apostolescu

Membrii: G. Sion, Al. Borinescu,
Cantacuzino, Al. Jora, I. Bibeanu.

Suplieant, Al. Lazarescu

Grefier, Spirache Saulescu.

G.Gr.

SJAN Arges, Primaria Pitesti, Proprietati, dosar
4/1862-1879, f. 56-61.

1874 aprilie 4, Pitesti. Procesul-verbal de
punere in posesie a Primdariei Pitesti pe terenurile
de pe malul drept al Argesului.

PROCES-VERBAL

Noi Theodor Antonescu, portarelu(l) aginte

judecatoresc de pe langa Tribunalul District.
Argesiu.
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Astézi 4 aprilie anul 1874.

In urmarea ord. D-lui Presedinte al Tribunalului
local nr. 25.013/1873 pe langa care ne trimite spre
executarea decisiunii onor. Curtii Apelative din
Bucuresti, secs. I, nr. 8/1864 investitd cu formula
esecutorie, precum si sentinta acestui Tribunal nr.
99/1862, prin care municipalitatea or. Pitesci se
indreptateste sa ia in posesie niste locuri din vale
(or. Pitesti) ce este cu embatichi lasate acestei onor.
Primarii de cétre reposata Mari Dimancea, nascuta
Leca prin testament din 1861.

In urmarea somatiunii nr. 5.955 din 15 decembrie
anul 1873 facutd d-nei Anica Popeasca, epitroapa
casei Mari Dimancea, ca sa lase liberd onor. Primarii
Pitesci aceste locuri din vale, somatiune care s-au
lasat la domiciliul numitei la 18 decembrie a.t.

In urma cerintei D-lui primar de a se pune in
posesiunea acestor locuri.

Insotindu-se de D. comisar politienesc de D.
Gregorie Dimitrescu, advocatul Primariei, cat si de
D. Fotache Tomescu, consilier adjutor autorizat prin
adresa nr. 1.848/1873 de citre onor. Primarie a o
reprezenta in aceasta afacere.

M-am transportat la acele locuri unde ni s-a aratat
de cdtre D. Fotache Tomescu consilierul ca sint ale
repos. Mari Dimancea, ndscutd Leca si pe care ne-au
cerut pe a D-sale respundere a pune in posesiune pe
Primirie, de vreme ce acestea sant ldsate prin
testament Primariei.

Aci, desi am gasit toate locurile ocupate de citre
embaticheri, dar de vreme ce ni s-au declarat ca
lasate Primariei prin testament, am pus in posesiune
pe onor. Primarie a comunei urbane Pitesci pe toate
aceste locuri, anume cuprinse mai jos si care s-a
gésitara ocupate astfel.

Aceste locuri desi sunt ocupate in parte de mai
multe persoane, insi ele sunt un singur trup inceput
de la rasarit, din strada Sf. Vineri si merge la rau
(Arges), mergand pana la apus, in litime pana in
drumul podului vechi. Lungimea se incepe din
palanul Tosef Uclar despre strada Sf. Vineri
miazinoapte si merge drept pand in Raul Arges.
Hotarul despre rasarit se vazu limitat printr-un
semn de hotar, o cruce de piatra, si care desparte
locul Marii Dimancea (Lechi) de al Budisteanului.

Aici la capul despre risarit se vdzu o casd si
gradind ocupate de D. Costache Stoica, care fu
presinte si ne declara ca platesce embatichiu cate 30
lei v. pe an si ca pana acuma si chiar pe anul corent
l-au platit D-nei Anica Popeasca, epitroapa casei
Marii Dimancea.

O alti casi ocupati de D. Burcea.

— 28

Gheorghe Patraulea cu o maghernita pentru tiiere
de vite.

O casad a lui Dumitru Beca.

Acesti trei ni s-a declarat ca nu a platit niciun
embatichiu.

O alta casid (bordei) ocupatid de Safta Taica cu
plata de un galben pe an.

Idem Dumitru Tiganu, un icosar pe an.

Idem Soare Carstea si State Ion cu bordeie langa
hotar, in fund, tot cu embatichiu.

Fratii Vasile, Constantin si Pandele ai lui Radu
Macelaru cu case si locuri.

Un alt loc langa acestia cu taiere de vite ce se
stipaneste de Ilie Patraulea (ulita podului vechi)33.

Mai in deal, alaturi, o altd casi cu loc si gradina
mare se stipanea de Hagi Eane, iar acum de
Constantin Popescu.

Acestea fiind locurile care ni s-a declarat si de
persoanele de mai jos ca lisate Primariei prin
testamentul Marii Dimancea, nascuta Leca. Am pus
in posesiune pe Primarie si totdeodata am aratat
persoanelor ce a(u) fost fata, cum d-lui Ilie Patraulea
si celorlalti ca daca se crede cu vreun drept solid ci
sint proprietari sa conteste aceasta ca s se judece
dupe actele ce zice cda au drepturile d-lor de
proprietate.

Pentru cele operate am dat copie atat onor
Primarii, cat si epitroapei Anica Popeasca, asemenea
si celor care li s-au luat proprietatea (locurile).

Portirel, T. Antonescu; Cons. adj., F. Tomescu;
Adv. Primarii, Grigori Demetrescu; Comisar, T.
Mandreanu.

SJAN Arges, Primdria Pitesti, Proprietadti,
inventar 19, vol. I, 4/1862-1879, f. 23-25

Note:

ILocul sau biserica unde a avut loc cisitoria nu sunt
mentionate in documentele identificate.

2Avand in vedere boala de care a suferit, dar si distanta si
mijloacele de transport, aceasta a fost inmormantati cel mai
probabil in cimitirul bisericii italiene.

3Anul testamentului a fost stabilit de instant# ci ar fi 1861.

4Primiria orasului Pitesti a intrat in posesia terenurilor cu
embatic din Pitesti, incepand din anul 1874, prin sentinta nr.
99 din 05.10.1862 a Tribunalului Arges, confirmaté in apel
prin sentinta nr. 8 din 14.01.1864 a Curtii de Apel Bucuresti,
Sectia I.

SPalan = Gard de scAnduri.

6Gheorghe Patraulea avea asezatd magazia sa ,de taiere de
carne” pe termen de cinci ani (1874-1879) pentru care plitea
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primariei in 1878 suma de 20 lei noi pentru plata embaticului
pentru aceasta perioada de timp.

7SJAN Arges, Primiria Pitesti, inventar 19, vol. I, 4/1862-
1879, f. 23v-25.

Intre actele identificate nu existi o transcriere integrald a

testamentului olograf al Mariei Leca.

9Paul I. Dicu, Avocatul Nicolae Dimancea (1838-1921)
din Pitesti, militant pentru Unire si Independentd, in
~Argesis”, X, 2001, p. 553-561. Articol disponibil online:
https://biblioteca-digitala.ro/?articol=8201-avocatul-
nicolae-dimancea-1838-1921-din-pitesti-militant-pentru-
unire-si-independenta—argesis-studii-si-comunicari—x-
2001, 2024.

10Aurel Radu, Modernizare si urbanizare in orasul
Pitesti (1866-1914), Pitesti, 2023, p. 359-360.

11gabina Cantacuzino, Din viata familiei Ion C. Brdtianu,
1821-1891, Editura Humanitas, Bucuresti, 2013, p. 48, 49,
109, 90, 271.

121 oc lipsd, document deteriorat, la fel si in continuare
[...]

13Chestiunii.

14fren-, v. freno-. (v. -algie) = Dispozitie dureroasi si
depresiva, intalnita in melancolie.

15Exoprici = Avere care apartine sotiei cisitorite in regim
dotal, asupra careia sotia isi pastreaza drepturile de
administrare si de folosinta.

16Ex0flisi (grecism) = a achita, a lichida.

Documente

17Straganire = Sicana.

18Daterd = au dat.

19Defdima = vorbi de riu pe cineva sau a vorbi riu despre
ceva.

20Plastograf = Fals.

21pJast = Cu sensul de falsificat.

22R%fuit = A limpezi o socoteald bineascs, a lichida un
cont.

23Ftizie = Tuberculozi.

24Prepoziturd = Functie de conducere in anumite
congregatii religioase.

25Legatard = Persoani in favoarea cireia se face un legat.

26Embatic = Formi de arendare a unei proprietati pe
termen foarte lung, in intervalul céruia arendasul beneficia
de toate drepturile de proprietate.

27Testatrice = Testatoare.

28Ghenarie = Ianuarie.

29Redija = Redacta.

30Nestine = Careva, cineva, fiecare, oarecare, oricare.

31Metrici sau mitrici = Registru, condici (de stare civil#);
certificat de nastere.

32Mezi = Numitorul primului raport si numéaritorul celui
de al doilea raport al unei proportii, considerati impreuna.

33Gheorghe Patraulea avea asezati magazia sa ,de tiiere
de carne” pe termen de cinci ani (1874-1879) pentru care
platea primariei in 1878 suma de 20 lei noi pentru plata
embaticului pentru aceasta perioada de timp.

Pitest],

Monumentul Veteranilor
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Recenazii

,Din vremea lui Tudor”- Radu Oltean

Asemenea oricdrui pasionat de istorie si mai pe
urma student si cercetéitor, am considerat si eu ci se
cuvinte, pe drept cuvint, ca lucrarile de istorie s fie
serioase, riguroase, intr-un ,limbaj stiintific”, fara
(prea multe) poze, mari etc. Dupa ce am rasfoit si
apoi savurat lucrarea lui Radu Oltean ,.Din vremea
Iui Tudor”, dupd ce m-am delectat pe deplin cu
bogatia de idei, imagini, cu argumentatia complexa
si viziunea ampld a naratiunii, m-am razgandit.
Daca toate cirtile de istorie ar fi asa, nimeni nu si-ar
mai dori o altfel de meserie. Si nici sa citeasca
altceva. Desigur, acest lucru nu e cu putinta. Nu
avem talentul domnului Radu Oltean, in primul
rand. ,Din vremea lui Tudor” este o carte 1n care

RADU OLTFAN
DIN VREMEA

- “"TUDOR §

informatiile istorice abunda. Cronicile vechi
(Dionisie Eclesiarhul, Naum Ramniceanu, Ioan
Dobrescu s.a.) ne sar in ochi, prezente atat in textul
propriu-zis, cat si separat, asemeni unui ,material
ajutator”. Nimic mai frumos ca ,anexele” sa fie
vizibile (si chiar cu o culoare a lor, distincta de
celelalte texte), nu ,indosariate” intr-un final de
carte neglijat.

Radu Oltean a reusit in cartea sa sa ni-1 aproprie
mai mult ca oricind pe Domnul Tudor. $i era lucrul
cel mai dificil, poate, dintre toate cele pe care si le
propusese. Cu totii il stim pe Tudor Vladimirescu,
fara sd avem vreo idee despre cine a fost si ce a facut.
Este una dintre urmarile nefericite ale istoriei scrisa
sub aplecarea vremurilor si situatiilor politice. Sa
para ca stim totul, dar sd nu prea fi inteles ceva din
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istoria unor evenimente sau din povestea de viata a
unor oameni. Alternativa presupune si te vezi pe
tine deasupra culturii si civilizatiei prezente si sa te
sscufunzi” in trecutul cercetat pentru a nu judeca si
a intelege cat de cat. Abia dupa aceste noi
perspective putem incerca sa ardtim lumii cutare si
cutare eveniment sau personaj.

»,Din vremea lui Tudor” incepe cu o scurta istorie
a veacului fanariot si a tuturor influentelor pe care
aceastd perioada le-a avut asupra istoriei noastre.
Autorul ne poarta pasii mai departe si prin alte spatii
vecine noui. Incepem si cunoastem nu doar ce
traiau romanii, ci si in ce lume traiau sarbii, turcii,
rusii, bulgarii, austriecii... Descoperim nu doar spatii
geopolitice, ci si evenimente importante pentru a
putea deslusi mai bine vremea in care a trait Tudor
Vladimirescu. Razboaiele dintre rusi, austrieci si
turci, razboaiele napoleoniene, Congresul de la
Viena s.a. De asemenea, paginile cérti ne prezinta si
personalititi importante ale epocii: mari ,cépitani
de osti” precum Pazvantoglu, Karageorge, Mihail
Kutuzov, dar si ultimii domni fanarioti. Relatarea
evenimentelor anului 1821 este ficutd, luiand in
considerare, in principal, cum era si normal,
revolutia greacd si gruparea Eteriei. Rand pe rand,
figurile lui Iordache Olimpiotul, bimbasa Sava, Ioan
Farmache, Alexandru Ipsilanti sunt evidentiate in
variate situatii, dupa mersul istoriei. Alte personaje
importante sunt Petrache Poenaru si episcopul
Ilarion al Argesului si, mai ales, marele boier
Alexandru Filipescu Vulpe. Imaginarul locului este
si el bogat ilustrat si aratat noua, atat in imagini, cat
si in cuvinte: Bucurestii, Targovistea, Craiova, Ada
Kaleh, Galati; diferite cule (Glogoveanu, Siiacu,
Rovinari, Savoiu din Borascu); manastiri si biserici
(Sinaia, Sf. Sava din Bucuresti, Tismana, Strehaia,
Motru, Radu Voda si Cotroceni din Bucuresti,
Coltea, Aninoasa, Slatina), Conacul Golestilor.

Si peste toate...Tudor Vladimirescu. Cum arata, ce
viata trdia, cum si pe cine a iubit si ce si pe cine a
urat; cum i-au influentat emotiile istoria lui si pe a
noastra. Este un Tudor uman, cu virtuti si cu lipsuri,
cu momente de mirire si cu altele de sciddere, cu
sclipiri de geniu si cu firesti ,rautiti umane”. Radu
Oltean ne aratd un Tudor Vladimirescu intr-o
maniera cat mai apropiata de vechea zicala sine ira
et studio. Daca vreti sa aflati mult mai multe, cititi
cartea: merita!
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Recenzii

»~Anul 1821 a insemnat pentru noi ,,zorii modernititii”; s-a tot spus. A fost momentul de cumpana ,intre
Orient si Occident”. Dar aceasta basculare a istoriei nu poate fi pusi in seama lui Tudor. Epoca Fanariota s-
a sfarsit nu ca urmare a ridicarii lui, ci pentru ca grecii pornisera la riazboi impotriva turcilor. Ideile
luminilor si ale libertatii ajunsesera deja in spatiul romanesc; Tudor insusi le va fi aflat de la unii boieri,
carturari sau aventurieri de alte neamuri ori le va fi citit in cartile pe care si le cumpéira. Nu s-a spus insa,
sau nu indeajuns, ca slugerul din Mehedinti este primul lider politic modern din spatiul romanesc. El, cel
dintai, a chemat ,tot norodul” tirii lui, indiferent de stare, cerandu-i sa se trezeascd la o constiinta
comunitard si nationala, vorbindu-i despre ,obsteasca fericire”, ,stramosii nostri”, ,,dragostea cea catre
patrie”, ,cinstirea neamului”, ,nastere de-al doilea”. El, primul, le-a cerut tuturor sa se desprinda de mizeria
materiali si morald a vremurilor si sd devina ,frati oameni”, ,adevarati patrioti” si ,fii ai patriei”. Ridicand
0 ,0aste a norodului”, Tudor a mers in Bucuresti in fruntea ei si si-a agezat pe crestet cusma cu capac alb, de
domn al Tarii Romanesti, Marirea sa a durat putina vreme si nu a fost niciodata deplina. Mitul, cel care 1i va
inspira pe revolutionarii de la 1848, a pornit nu de la ce a fost el - ci de la ce ar fi putut sa fie!” (Radu Oltean,
,Din vremea lui Tudor”)

Tudor Vladimirescu, reconstituirea costumului
realizata de Radu Oltean dupa portretul de la biserica
Prejna (vezi mai jos).

Tudor Vladimirescu in straie de comandant al
Adunarii Norodului, conform marturiilor contemporane
ale lui Stefan Scarlat Dascilescu (Radu Oltean): ,,Multe
am citit despre acest Tudor Vladimirescu, ba l-am vazut si
litografiat, dar nu-i samana necum; si, pentru ca eu am
avut prilej a-1 cunoaste de aproape, n-as crede de prisos a
insemna ceva despre acest personagiu, devenit istoric
pentru tara noastra. El era de statura mai nalt decat de
mijloc, nu corpulent, dar bine proportionat; fata palida,
mustata galbena, trasiturile obrazului potrivite; sta
drept ca un soldat; serios, posomorit; vorba rapede,
impozanta, dar putina, aer de comandir (...) Portul lui in
Bucuresti era acel boieresc oriental, ci avea si rang de
sluger. Iar in revolutie l-am vazut si in acest costum:
caciula de gelep, de miel negru cu fund de postav alb,
poturi, mintean, chebe scurti dedesubt, alta lunga
deasupra, sileah, pistoale la brau, o sabie turceasca in
banduliera de gaitan de matase cu dragon rusesc”.

Tudor Vladimirescu
in uniforma de cazac
(Radu Oltean)

Tudor Vladimirescu,
portret votiv pe lemn din
biserica Prejna din
Mehedinti, ctitorita de el
impreuna cu Gheorghe
Duncea. Este singurul
portret contemporan.
Biserica nu mai exista in
forma ei de inceput iar
portretul, degradat, se
gaseste la Muzeul
National de Arta. Este
restaurat digital de Radu
Oltean.
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