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Mircea Barsila

in asteptarea recunoasterii

Pana la volumul In cdutarea fricii, Daniel
Murarita a mai publicat cateva carti de poezie pe
care le-a semnat cu pseudonimul Dan Tristan
(Intre acestea se afla si placheta Umblet, Editura
Maiastra,Targu-Jiu, 2007).

Textele din /n cautarea fricii, pe care le-am
citit tnainte de publicarea acestei carti (la Editura
,, Timpul” din Iasi, 2012), m-au convins, repede,
ca Daniel Murarita este posesorul unui discurs
poetic original si foarte interesant. Aleg, la
intamplare, doud poezii mai scurte, spre a ilustra
modernitatea si valoarea acestei convulsive
metode lirice: 1.,,din gand improvizam ca un
mistic o pesterd,/exersam narcotic caderea in
sus./intunericul, coagulant, se depunea ca o
crusta,/aripile rdmaneau in jos, fluturi de azbest
se eliberau din ochi//trdiri mercenare salivau
asteptdnd sd-mi prindd bataia inimii/in cuie.
Inima nu mai spunea nimic. Nimicul péarea un
sens./degete de sfinti se fac limbi de clopot in
catarea sternului.//pe furis, imi aruncam oasele
la cAinii varstei sa uit/si din umerii dezosati, ca o
privire piezisd, se asternea mahnirea.//ea
inchidea ochii, zvacnind, ma salva de mine
insumi,/ma imbratisa cum o ancora nevoia de
punct”(,,Raddcini”’); 2. ,,instrainata, ploaia alinia
toate trairile si ni le zdrobea de asfalt,/pasii erau
echimozele apet, taceri converteau
apasarea,/iesiti din rand, te-as fi prins in brate,
tristd imaginatie!,/de culorile lumii, de punct sa
ne scapi./si fiecare durere aducand ceva nou, si
fiecare teama fiind o chemare,/fictiuni ebenine
sunt trupul, gustul carnii, pierderea.//indraznet,
nepriceput, ma ingropam pana la tample,/miscam
cate-o pleoapa cadzutd si inima se facea mica, ar fi
spus/pe muchia cutitului dar nu se mai stia pe ce
parte a adevarului si stea./si limba ma doare, si
gandul, si boala de ganduri,/si nu stiu cum sa
inchid capitolul ultim despre cant, despre
frig.//despre ploi s-au spus atitea si, parcd,
niciodatd ce trebuie./vin inspre tine zambind,
jumatate  barbat, jumadtate ecou,/dansul
halucinant al caderii sa-1 desprind si
ascult,/insinuat, ramas neatins, sanul zvelt
spunand  povesti” (,,False incercari
euharistice”).

Placut impresionat de verva lexicala, de
,puzderia” de imagini, de aglomerérile (obtinute
in mod intentionat) de observatii, reflectii si
ninfractiuni lingvistice” (devieri de la limbajul
obisnuit), precum si de organizarea sincopata, in
baza unui program poetic, a textelor, am scris
pentru a patra copertd urmitorul text: ,,In aceastd
carte, discursul poetic al Iui Daniel Murérita si,
implicit, conceptia despre poezie s-au schimbat
radical, in favoarea unei poezii in care
sinceritatea s$i sensibilitatea se potenteaza
reciproc, sub semnul unei moderne formule
lirice. Respectiva formuld nu exclude reculul
existential (care justifica titlul cartii) si, pe de alta
parte, nici ofertele unei atitudini protestatare al
cdrei resort este insusi elanul vital contrariat de
un context ostil.

Aceste ,,componente’” fuzioneaza, in
proportii variabile, In texte energice si care se
deruleaza intr-o modalitate ce asigura necesarul
echilibru intre luciditatea auctoriala si lirismul
framantarilor interioare, 1intre perceptia
fotografica a realitatii si raporturile afective de
tip grav cu o lume ale carei nefaste devieri sunt
denumntate fara eufemisme si echivocuri.

Tensiunea discursului, fervoarea imagistica,
precum si gestionarea cu precizie a fiorului
poetic, intr-un regim de tip nonconformist, sunt
aspecte ce conlucreaza in spiritul unei experiente
lirice performative”.

Recitind cartea din 2007, dupd In cautarea
fricii, am constatat cd in ambele carti este
utilizatd, in linii mari, aceeasi formuld poetica.
Deosebirea dintre cele doua cérti, unde poetul a
renuntdnd la poezia de orientare filozoficd — in
care ideea conta mult mai mult decat
manifestarea ei lirica — rezida in diferenta dintre

,varstele” formulei pe care mizeazd, in noua
etapd, Daniel Murarita.

In volumul intitulat /n cautarea fricii (si care
este semnat...Daniel Murarita), debitul verbal si
cel imagistic au o ,,turatie” mult mai mare decéat
in Umblet. Au crescut, de asemenea, increderea
in dicteul automat si in insolitarea, cu efecte
bizare, a asociatiilor (cele lexicale si cele
ideatice) si s-au intetit elanul (sau furia) rostirii si
curajul de a fugi de la un gand la altul,
asumandu-si, in plan liric, o nonsalanta
teatralitate inruditd cu aceea a unui saltimbanc:
,saltimbanc, trec de la un gand la altul si nu
recunosc  drumul/cu  dureri  explicabile,
neincélzit, ani lumind se infig in
glezne/(...)/mastile se invechesc, spectacol timid,
si trist, si buf./de nepdtruns, capcane sunt
celulele, vintre de bazalt — golul./caderea, limita
fluidd, ma inghite, peste ploi se astern navoade”
(p-49).

Teatralitatea si fantezismul la care se apeleaza
(in spiritul poeziei lui Ilarie Voronca si nu
numai...), din nevoia de a evita cliseul liric, induc
impresia de artificialitate. In cazul lui Daniel
Murarita, artificialitatea (deliberata, ostentativa
si inerentd Intr-un spectacol ,,i trist, si buf™)
inseamna cerebralitate (auctoriald), ,,delir”
imagistic bine controlat si jocuri lexicale de tip
arbitrar: ,,proband alchimii”, ,,degetele-mi sunt
coerente”, caii ,,isi infig copitele in nu”, ,,ma
numaram incercand a ma 1Invata singur”,
,prindeam rosul de un deget” etc.,,).

In spectacolul imagistic, aflat in cea mai
mare parte sub semnul  poeziei despre
solitudinea eului, sunt fructificate, cu abilitate,
ofertele discontinuitdtii. Desi pare o structurd
alcatuita  din  , frAnturi”, din  versuri
independente, textul are, in partea sa freatica, o
foarte buna coeziune emotionald. Aparenta — i
moderna - incoerenta este, in fond, o strategie ce
faciliteaza abolirea coerentei firesti a realului si,
totodatd, o modalitate de manifestare a nevoii de
libertate si de negare a interioarelor constrangeri
ontologice: ,,nimeni nu ¢ liber, mreje interioare si
neanduplecat socoteala sangelui./mim cu
sindromul cotard, intind méina, méana mi
cade./ating paméantul si simt cd am mai multe
calcaie/decat imi imaginasem vreodata//priviri
insinuante parasesc ochii spre tine./dezamagirea
e un cearcan, 1mi spun, extensie
matematicd./deasupra urmelor, in numele
omului, inrddacinata firea./sdngele, de pe securea
calaului, strigd, ma evadeaza, stinge ecoul./cand
ating rana, degetele-mi sunt coerente, suferinta
amuteste./arunc zarul alteritatii si cade pe doi.
Cliseu, soptesti, iar eu incep/sa
dansez”(,,Banalizarea umbrei”); ,, in loc de fum
curg pasari, innecicioase sunt nonculorile verii/si
vraiste se fac intr-o clipitd sentimentele./ar trebui
puse stavile la inceperea oricarui vis,/cerberi
deghizati sa curme, nemilos, pasii rupti de
urme//lumea e-ntoarsd pe dos, zidurile nu se
inalta oricum./fara sa sper, eu cred in carbune si-n
0s,/in linia intreruptd, in ochii care se inchid/cand
ranile-i divulgd”(,, Linia intrerupta”);

In acest spectacol sunt implicati atit sinele
(,,sinele devenit slogan cade precum o umbra/ in
proiectiile unui fotograf amator”, p.10), eul
poetic (,,sunt redncarnarea tarzie a unui greier”,
p. 42; ,visand sfinti astenici tatuati pe coapse
virgine mad imaginam matahalos cu/umeri lati
brezaie 1n bataia vantului speriind copiii ori cal
breaz intr-o/herghelie mitologica dand cu oja roz
pe copite si cu hypnotic poison pe/coama sa atrag
sd conving greuceni feti-frumosi sa ma
inghionteascd cu/pintenii in coaste asa cum
soldatii cu sulitsele pe cristos sau macar
vreun/cubist sa Tmi ceara sa ranjesc a poza pentru
vreo incurcdturd cromaticd”, p. 69), cat si
anumite ,,personaje’’, precum tatal (,tata a
imbatranit. si-a rupt rotile, ochii mi se inchid cu
ai lui”, p.34), iubita si ,femeia-cliseu”, dar si
Leonardo da Vinci (,, da vinci statea de sase, se

scarpina-n ceafd/ §i ne mai ardta cu degetul
tristeti/ nesubliniate”, p. 36), Chopin, Monet,
Dali, Nietzsche, Sancho Panza... si, respectiv,
Caron si Crist: 81 in pieptu-mi, ca intr-un targ,
/iisus se intalneste cu caron./negociaza.”, p. 42)

Efervescenta substantei confesive este
generata si intretinuta de felurite aluzii livresti si
mai ales de inserturile fanteziste sau fantaste
menite sd asigure interiorizarea fictivelor ,,date
biografice”: ,,mainile-s atdrnand a abdicare,
pasii cimentati in urme, ochii aprinsi./nu ma apar,
intors cu fata la perete, ma confiscd un verb./in
verbe un fel de instrdinare se incuba./in mine
cite-un animal ra/ticea liber, flamand/si in
pantecul tau cresteam, puls, teama, indoiala
ades./,,capat de linie, tremurul emigreaza in
nord./se tes nefericiri in alb, pete de sineala se
intind, se destind./intepenit in mirare, opun
hazardului un pahar cu vin, tresar si plec./celulele
ma birfesc, chiot dau la zvonul ca as fi absent./in
pantecul meu cresc blocuri de piatra, strizi se
aglomereaza subit” (,,/ndoiala mea”); ,viata e
un exil in propria carne. nici un joc nici o
improvizatie./oamenii sunt nefericiti In atatea
feluri. tristetea se dilatd/de la zgomot spre
surzenie, tacere, niciodata liniste.//din ropot in
pas tacut caii memoriei se sting, isi infig copitele
in nu./profesionist, ingropam disparat cate-o
amintire. Pentru asta/primeam un cocos, un
prosop alb, vin. alteori nuci as fi vrut” (,,Povesti
fara personaje”). Aici, ultimele doud versuri
trimit la poezia Iui Gellu Naum, fapt ce nu are de
ce sa surprinda intr-o poezie in care fuziunea
dintre real si imaginar este de orientare
suprarealista.

Suprarealismul acestei poezii este prelucrat
dupa o reteta proprie, atat la nivelul scriiturii — o
scriitura incordata, densa si care functioneaza in
regimul surprizelor ,,la tot pasul” -, cat si la cel
al imaginarului ce vadeste o viziune lirica
personald, o viziune a carei frumusete lirica se
revendica din permanenta oscilare intre ironie
(persiflare) si falsele conotatii elegiace, intre
viclenele (sau rebelele) inscenari, ce implica
frecvente derapari de ordin avangardist, si o
sinceritate asumata in termenii asa-numitului
lirism cu masti. Insdsi ,,contestarea” lirismului,
explicitd sau implicitd, isi pastreaza, in poezia
acestui nou nonconformist, necesara vibratie
afectiva.

Volumul /n cautarea fricii il plaseaza pe
autorul sau, profesor la Targu-Jiu, intre cei mai
valorosi poeti din promotia nouazecista.
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in cautarea fricii

Florian

Din cana cu pasari
[ o A (]
1epurl tarzii
la mine a venit azinoapte o pasare
din alta lume de departe
eram si nu eram pusesem semn sa stiu
de unde vin si cum ma cheama din ce
distanta- mi mai trimiti tu despre tine semne
mama
pe-aici sunt tot mai singur tot mai rau a

pus pe mine biciul Dumnezeu iar printre
ierburi stau ascunsi... iepuri tarzii

vin sarbatorile
am auzit azinoapte

cum Tmi batea in geam distanta de
departe

Silisteanu
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Din poemele participantilor

MARTHA CANFIELD
(Uruguai / Italia)

Cu toate cuvintele

,,ecouri docile ale luminii"*

auzim cantecul pasarilor

care zgarie aerul sau tipa

ca o vioara ale carei coarde plesnesc.
Se aud de la un perete la altul

se plimba prin coridor si prin bucatarie
locuiesc aceasta casa

pe unde viata trece repede

tinutd de mana de moarte.

*Armando Rojas Guardia

IVONNE SANCHEZ
BAREA (S.U.A. / Spania)

Scrieri

Foi;

cute albe,

acoperind spatii si timpuri,
hartie in fiecare colt al locuintei.

Campurile sunt pline

plantéri justificate;

intre virgule si citate

elipsa, alineate sau puncte-puncte.

Foi;

colectii in viata si variate

identitati

crescand abundent pe ramurile sale.

BOJANA APOSTOLOVA
(Bulgaria)

Tatal meu a murit la 33

Ma voi agata de marginea Intunericului
Si ma voi trage 1n sus.

Inspre strilucirea de dincolo de cer.
Acolo, tatdl meu ma asteapta.
Preamilostivule Doamne,

In sfarsit ma voi putea adresa:

Tata,

Unui barbat

Mult mai tanar ca mine.

DINKO TELECAN (Croatia)
Trei dimineata

Da-le maimutelor ceea ce vor
Schimba ritmul, schimba-1 acum,
Daca muzica-i ceea ce vrei;

Respecta modelul si o sa te pierzi,
Canta-le bestiilor cand padurea doarme,
Bea-ti masura si o sa te-neci;

Spalati in vin fie zeii apelor,

Cineaza cu zeii, striga la boieri,
Induri zeii si mananca-le ficatii,

Simti cum se cutremura ei inlduntru;
Schimba muzica si pe tine odatd cu ea,
Da-le maimutelor ceea ce vor

Si sé nu termini poemul

ANNEMARIE ESTOR
(Olanda)

Covoare insirate

Cand unghiile tale imi scriu pe fese,
tocit de-atat privit arata peretele
intre stalpii patului cu patru picioare
covoare la rand aratand smintite
siluete si modele: matrite

pentru constelatii prin care

oamenii evadeaza in alte lumi,
lasand In urma semne pentru cei care
nu pot trai.

Cand degetele-ti traseaza roze cruciene
deasupra frunzisului meu,

alb precum Camellia Sasanqua,

aroma de piersici stricate irumpe

din salbaticia pernelor

imbibate cu miresme exotice:
ceapa-lupului din muntii in care

se afla adevarul,

prune negre din gura barbatilor.

PETER VOLKER
(Germania)

Liniste

Departe

De infloritoarea Micene
Zace in bunul pamant
Marele om

Care iubit fost-a candva

De Casandra, cea care acum
i tine preajma.
Peste morminte
Nu bate

Doar vantul
Istoriei.

Viata,
Dragostea

Curg

Pe colina 1n jos,
Printre tufisuri
Si ierburi,

Spre mare
Pierzandu-se.

MESUT SENOL (Turcia)

Dragostea razbate

Nori de sentimente domnesc pe omenescul
pamant

Balauri si stele brazdeaza cerurile dupa cum le
e voia

Mestesugite cuvinte domolesc inimile

atunci cand e nevoie

Alfabetul muzicii intra-n acord cu celestele-

arcade

Intre noi tovarasia nu e la cautare prea mare

Gingase maini fluturd fermecate nuiele

Asupra lumii care se chinuie sa le indure

Coruri de indragostiti murmura nemuritoare
cantari

Dragostea adaposteste cele mai patimase
dorinte
Ea este gata de lupta cu augurii potrivnici

Soarta Evei si-a lui Adam este pecetluita si ea
Dragostea razbate prin toate furtunile

MOHAMED AHMED
BENNIS (Maroc)

Inviere

Copacii
Galopeaza inlauntrul meu
Tar mortii isi recuperecaza
Capetele macerate
in acel rau de piatra.
Sufletele li se murdaresc
De si mai multe dezamagiri.
Ei isi acopera piclea
Facuta din struguri care razbat
Din spinarile ingerilor.
Maine, in gatlejul meu ei

isi vor afla un refugiu
Si, acolo, vor adasta.
Copacii zboara deasupra mea
lar eu vad o bucurie
Plutind

Eva din Autun

Peste

Tacutele fete-ale lor.

E capul meu

Iluminat de stele betege.

Pesemne ca voi mai trai inca o data.

LIUBOMIR GRUEVSKI
(R. Macedonia)

Vant, Imagine
(Taina)

Puternicul,
Groaznicul Vant ameninta:

Am sa-ti frang

Imaginea lumii.

Am sa-ti dau Ochiul de-a dura
Pe faracararea din veac.

O si te suflu Departe,
Departe,

De unde intoarcere nu-i.

Iar eu 1l tot rog:
Poti cumva si mai departe de-acolo?

Si-i rad in fatd neputinciosului.
Fiindca in mine exista
Imaginea ta adanc pironita.

Iar vantu-i afara.

Si singur
E vantul.

(Talmaciri de DUMITRU M. ION
si CAROLINA ILICA)
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Petru Pistol

Periplu calo -/noofil

Vorba din popor a fost asimilata dintotdeauna
intelepciunii. Filosofia, fiind ea iubire de
intelepciune, s-a alimentat cu nesat, seva
cuvantului necultivat, rasarit din generozitatea
gratuita a fiintei, Intretindndu-i apetitul subtire.

Un exemplu cu totul obscur.

Despre copiii din flori se spune cd ar fi
purtatorii unei inteligente rare.

Explicatia, la nivelul intelegerii comune, fara
temei stiintific ci doar ca o motivatie a insului
psihofor: copiii din flori sunt rodul unei iubiri
totale, dincolo de cenzura sfrijitelor rationamente
care, tot pregatindu-l pe om sa traiasca, 1i fac
viata o sterild asteptare”. Floarea insasi,
contrazicand uneori morala (de aceea firile sever
crestine, dar si profani ,,carpanosi” precum Cato
cel Batran, o vor condamna), niciodata sfidand-o,
este simbolul implinirii prin iubire. Copil din
flori este o metaford la care limba a lucrat in
orizontul iubirii, cu multad stiintd si In
complicitatea desavarsitd a credintei. Caci pe
amantii osanditi nu-i asteapta, de reguld, un pat
presarat cu petale de trandafiri. Pe ei 1i
mulfumeste chiar si un sant care sa-i fereasca de
priviri indiscrete; santul acela va deveni cu
timpul albie de lumina, gradind a trairii
subliminale, asa cum copiii ,,facuti prin gard” nu
se cuvine a fi contabilizati sub beneficiu exclusiv
demografic, ci pusi in metafora: copii din flori.

Acesta este gandul dintai, intrutotul adevarat,
impartit intre lutul din talpi si seninul din privire.
Cum sa nu acorzi atributul exemplaritatii relatarii
rustice despre armasarul care, primind semnale
de navalnica dorintd ecvestra din partea vecinei
de peste gard, in viul noptii sare gardul si, cu
vintrele spintecate, moare tarandu-si maruntaiele
in tdrana; se va constata Insd, dupd unsprezece
luni, ca nu pregetase sa-si insdmanteze partenera.
E bine sa fie cunoscut si un astfel de adevar.
Pentru cd se poate ivi, intr-un act de culturd
generald t.v., o intrebare de genul: ,,Care este
durata de gestatie a cabalinelor?” si sa salti din
umeri, contrariat, ori sd risti o nastere prematura
a bietului manz (dar aceasta ar fi o a doua
intrebare: ,,Cum se numeste fiul iepei?”, primita
cu aceeasi indignare savanta).

Si astfel, din vorba-n vorba, isi face aparitia si
stiinta. Si nu una cu destin minor, ci filosofia
insasi. Caci filosoful Aristip din Cirene 1i
condamna pe cei care, cantonati in iubirea lor
pentru vreo stiintd, nu ancorau in iubirea de
intelepciune, considerandu-i asijderea petitorilor
Penelopei: acestia, neavand trecere la mana
stapanei, se complaceau in aventuri ancilare”.

Tata cum filosofia insasi se Invredniceste sa se
aplece asupra sintagmei copii din flori si,
depasta flore®, sa se adanceasca In consecinte
ultime: tocmai de aceea sunt de o rara inteligenta
copiii din flori.

De ce? Pentru cd gestioneaza, valorizand,
zestrea de informatie ITnmagazinatd in matricea
genezica feminina.

Acelasi Aristip din Cirene, fiind avertizat de o
curtezana ca ar fi rimas grea de la el, 1i raspunde:
,,Dupa cum, alergand printr-un desis de trestii, nu
poti spune care anume te-a intepat, tot aga nu poti
fi sigurd de acest lucru” (Diogene Laertiu).
Réspunsul filosofului, de cazuistica nuld, se
distinge prin retorica lui si atat. Daca n-ar straluci
prin picanterie stilistica, ar fi avut soarta vorbirii
comune, replicii banale. In plus, filosoful nu a
avut intuitia evolutiei viitoare a tehnicii
argumentarii. Un filosof din sec. XX ar fi
inversat rolurile, acuzdnd-o pe hetaira de rapt de
inteligentd, inteligenta de care se va bucura
progenitura ei. Mai mult, filosoful ar putea
deschide o listd a celor dispusi sa revendice
catimea lor de informatie geneticad inscrisa
tablitei clironomice a noului nascut. Din
madeaua aceasta a mostenirii filosoful nu
deprinsese nici macar bruma de intelegere de
care da seama femeia de rand a zilelor noastre:
,,V-am luat tatd frumos — argumenta ea copiilor —
ca voi sa fiti frumosi”. Astazi se stie, si filosofia
acrediteaza, ca progenitura va fi cu atat mai
frumoasa, cu cat suma frumusetilor pasagere
contactate de viitoarea mama este mai mare.

Astfel, prin vremuri, tabla de valori fisi
schimba sensul. De ce ar mai functiona formula
care consfintea fidelitatea romana: Ubi tu Gaius,
ego Guaia, cand inteligenta, ca orice valoare, se
naste din circulatia bunurilor cotizante?

Prin urmare, o femeie e pregatitd pentru
reproducere atunci cand — dupa Aristip — simte
implinirea ca freamat intepator al lanului de
trestii. Cand, in ipsis floribus?, darul genezic de
frumusete si inteligenta e fapt implinit.

De aici, eliberata de incertitudini, de puseuri
dubitative, fiinta se ofera iubirii.

Tubirea se aratd indatorata stiintei. Caci stiinta
deschide asupra importantei genezei in
complicitatea ei cu viata. Ca in final sa faca,
discret, cu ochiul ideologiei.

Apoi, din nou, avocatul frumusetii smulge
chitonul de pe trupul frumoasei hetaire,
impunand unui tribunal cu ochi carpiti
frumusetea ca lege im—pecabila®. Cirenaicul,
precum ariciul ce se ascunde sub protectia

propriilor tepi, va invoca iardsi autoritatea
virtutii barbatesti, argumentand cé in relatia cu
Lais el a posedat-o pe hetaira, fara a fi posedat de
stralucirea acesteia.

Pana cand barbatul modern, dincolo de orice
orgoliu vascos, recunoaste: Frumusetea va
stapani lumea.

intrebarea este: Pentru a dobandi copii
inteligenti®, va consimti viitoarea mama sa fie
nitel nimfomana? Dar tatal, va fi atat de generos
cu urmasii sdi, va intelege el ca a facut o afacere
buna? Dar fiii si fiicele...?

Cate bariere intr-o lume indatorata traditiei
anamnezice, in calea Inregistrarii unei dobanzi a
carei excelenta filosofia o gireaza magistral, in
ciuda wunor indardtnici care, revendicand
libertatea de spirit, predicd non iurare in
magistrum! (Horatiu).

Daca beneficiul ,.florilegiului” genezic inca
nu convinge, propunem doud liste: una de uz
personal, in care fiecare va consemna secreto
cazurile umile, cunoscute de el, iar alta
reverberand ecourile aulice ale fenomenului.
Ambele vor depune marturie in acelasi sens:
copiii din flori sunt certe reusite ale vietii. De
parca nu s-ar fi ndscut din practica curentd a
acuplarii, ci din duelul florilor.

Note:

1. ,,Oamenii care nu se bucura de ziua prezentd, tot
asteptand-o pe cea de maine, nu traiesc, ci au de gand
sd traiasca” (Seneca).

2. ,[Aristip] avea obiceiul sa asemuiascd cu
petitorii Penelopei pe aceia care treceau prin
invatatura generald, dar se poticneau la studiul
filosofiei” (Diogene Laertiu). in acest loc fiind invocat
uneori si filosoful stoic Ariston din Chios, citim din
acelagi Diogene Laertiu: ,,0 vorba la fel e atribuita lui
Ariston; cdci acesta spunea ca, atunci cand Ulise s-a
dus in lumea subpamanteana, i-a vazut aproape pe toti
mortii (...), dar n-a ajuns sa dea ochii cu regina lor”.

3. ,,Dupd ce floarea a fost mistuitd, secatuita de
dulceata ei datoritd harnicei albine” (Vergiliu). Prin
generalizare: ,,Chestiunea fiind epuizata”.

4. ,,Chiar in mijlocul placerilor” (Lucretiu).

5. Fryne, model praxitelean, deci frumusete
trecatoare modeland frumuseti ce provoaca vesnicia,
acuzatd de imoralitate, este aparatd de oratorul
Hiperide intr-un mod insolit: el dezveleste trupul
hetairei, investind frumusetea ca logica a
argumentdrii: ,,Ce vind sda poarte o astfel de
frumusete?” Sa nu uitam acest gest daca vrem sa dam
un inceput dezvelirii inaugurale a operelor de arta.

6. Ori frumosi, acceptand frumusetea ca inteligenta
a trupului.

Carte noua

Hrisant Achimescu — Bucuria cuantica

(Editura Ecko Print, 2012)

Volum de poeme de-o originalitate stridentad. Poezia este una elaborata,
voit abstractd, care se adreseaza in primul rind cunoscatorilor de stiinte
pozitive, ci nu cititorilor obignuiti de lirica, poetul operand cu termeni din

ocupatd/ce a-nvatat sa creada/cd n-am sa mor vreodata...” Poate ca poetul

este subtil ironic si nu prea intelegem noi. Pe coperta a patra, el ne asigura:
,Cuantica este universul din noi si din afara noastra. E stiinta, religie,

fizica cuantica. Sa citim un poem de amor marca Hrisant Achimescu: ,,s-
a-ntamplat sus la mansarda/lang-o cuanta un foton/plapuma mai jos spre

coapse/dezvelise bustu-i gol//clipe lungi de
fraimantare/suferinde din nimic/se foiau pe
transcurbure/unui infinit prea mic//pentr-un
w777 infinit prea mare/interzis printr-un amor/ireal
compania/gemenilor
sangele-mi forta prin vene/trupul cuantei
trunchi ceresc/trec din infinitul mare/in cel
mic/amor lumesc”. Nu in alti termeni scrie
cand concepe o
eminesciana Mai am un singur dor: ,,...s-arat,
dovezi/din
sine-mi/luceafdarul  din
karma/e-n infinitul Mintii/lumina-n care
dorm//si desantand apoi/pe varf de piramide/
s-aud cum iarba creste/cand ochii mi-i
lumea

. R o
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poetul si

| s-aduc
§ zbuciumul din

scobor/spre

sani beton...//

replica la

cuantica ternara/ca

ca nelumea/grabita

filozofie, poezie si nu numai./.../ Este bucuria imposibilului transmutat in
posibil”. Ei, cine intelege aceastd bucurie cuantica poate spune ci este un
initiat §i va trai si bucuria lecturii poeziei lui Hrisant Achimescu.

Ioan Vistea — Varza de Bruxelles&Scrisorile
degeaba (Tracus Arte, 2013),
subintitulatd din publicistica unui eurosceptic roman

Poctul Ioan Vistea este si un incisiv publicist, atent la mersul politicii de
pe malurile Dambovitei si gata sd amendeze derapajele celor care ne
hotarasc soarta zi de zi. Este cea de-a patra carte de articole de opinie si
pamflete a autorului. Ironia dusa la sarcasm reprezinta arma cu care loveste
Vistea, arma exersatd inca de la inceputul anilor *90, cand autorul scria la
Catavencu. Ioan Grosan incheie prefata cu aceasta concluzie: ,,...Varza de
Bruxelles este o carte pentru cel putin 7,4 milioane de cititori votanti...” lar
concluzia noastra este aceea ca Ioan Vistea este un adevdrat intelectual
responsabil, intelectualul fiind acel om care incearca sa schimbe lumea in
bine cu ajutorul ideilor. (DAD)

Astfel, prin
vremuri, tabla
de valori 1si
schimba sensul.
De ce ar mai
functiona
formula care
consfintea
fidelitatea
romana: Ubi tu
Gaius, ego
Gaia, cand
inteligenta, ca
orice valoare,
se naste din
circulatia
bunurilor
cotizante?

o

IOAN VISTEA

/

V:lr&?)_;l_\ 3

i
2




ARGES
L)

Constantin Cublesan A
ISTORIA LITERATURII ROMANE

in ultimul
capitol ... al
primei parti din
ampla cercetare
a spatiului si a
conditiei de
detentie in
teritoriul
romanesc, pe
care 0
intreprinde
Mircea
Anghelescu, se
fac referiri la
condamnarile
politice, vazute
intr-un
paralelism cu
acelea din
Anglia, Franta,
cand apar
winchisori
politice” si in
Principate; aici
se practica
»wsurghiunul”
pentru cauze ce
implica atacuri
la ordinea
politica, la
stapanire s.a.

Mircea Anghelescu

2

Poarta neagrd

B Seriiforii jf inchissarea

CARCERALE

(Mircea Anghelescu)

Dupda momentul crucial 1n istoria
contemporand a Romaniei, anul 1989, cand
libertatea cuvantului, libertatea de exprimare a
devenit un fapt real, au apérut, aproape spontan,
o multime de memoriale privind conditia tragica
a detentiei politice din regimul comunist, carti
imediat receptionate cu interes major, atat de
citre cititorii obisnuiti de literaturd cat mai ales
de critici §i istorici literari, de sociologii unei noi
generatii, tinere, ce se forma, se coagula tocmai
in ideea dezviluirii, a cunoasterii depline a
realitatilor obscure ale sistemului social pe care
tocmai il depasiserd. Aceste marturii au fost
analizate cu preponderenta din perspectiva unui
oarecare statut literar, usor fiind acreditate ca
literaturd de sertar, o literaturd a noastra ce se
asocia scrierilor demascatoare ale unor
Soljenitan s.c.l. din imperiul sovietic modelator
intr-o vreme, de-acum revoluta. Nu putini dinte
exegetii nostri, de la cei varstnici (Virgil Ieunca)
la cei mai tineri (Ruxandra Cesereanu) si apoi la
nenumaratii autori de teze doctorale pe tema
literaturii  carcerale romaéanesti din anii
totalitarismului, la toate universitatile din tara si
chiar din strainatate, facandu-si din abordarea
acestui segment literar, un adevarat titlu de
glorie, asumandu-si calitatea de autoritati in
domeniu si cerand pentru autorii asupra carora au
zabovit, dreptul de accedere in constiinta publica
cu calitatea de scriitori autentici. Acesta a fost
insa motivul starnirii unor discutii cvasi teoretice
(intre specialisti?!) ce se continud si astdzi sub
diferite forme, 1n privinta judecarii confesiunilor
de acest tip ca literaturd beletristica, autentica
sau doar ca depozitii, extrem de utile, pe de alta
parte, in planul cercetarilor sociologice. Nu are
rost sd intrdm acum in discutarea detaliata a unor
atari opinii si dispute de rafinament, de retinut
este faptul ca dintr-odata acest tip de literatura,
memorialisticd, a intrat sub incidenta unei alte
atentii care, la randul ei, a produs studii de tot
interesul asupra poeticii literaturii jurnaliere
(bundoara un Eugen Simion s.a.), largind astfel
sensibil unghiul de intelegere si receptare a unot
texte ce pand nu demult erau tratate in sfera a
ceea ce se numeste paraliteratura. Ca este nevoie
de lamurirea transantd in plan teoretic, in primul
rand dar si in cel al istoriei literare, o dovedeste,
iatd, propunerea unei sinteze asupra literaturii
noastre construitda pe tematica detentiei, din
vechime si pand azi, pe care o face Mircea
Anghelescu, Intr-o riguroasa si pertinenta analiza
a operelor literare ce ilustreaza acest segment...
problematic, specific perioadei moderne
romanesti: Poarta neagra. Scriitorii si
inchisoarea (Editura Cartea Romdneascd,
Bucuresti, 2013). Fara a se angaja direct In vreo
anume polemica, 1n aceastd privintd, domnia sa,
cu eleganta ce-i caracterizeazd scrisul, se
delimiteaza cu evidentd de productiile
memorialistice ale ultimelor doua decenii, tinand
sd precizeze inca din recomandarea ce o face
opului sdu: ,Literatura inchisorilor este o
literaturda a oamenilor care s-au gasit intr-o
situatie exceptionala: nimeni nu este pregatit
pentru o astfel de experientd, de aceea ea
produce revelatii §i reactii neasteptate. Nu
reconstituirea faptelor in sine m-a interesat, ci
incercarea de a descifra fara prejudecati
documemntele produse ca urmare a detentiei
anterioare anului 1948, documente umane care
sunt in acelasi timp ducumente literare. In
ambele ipostaze, ele exercitd o anumitd presiune
asupra cititorilor, a presei, a autorilor si creaza un
cadru mai larg pentru evolutia literaturii
originale. Acestor documente si acestui cadru,
putin explorate pana acum, le-am dedicat cartea

de fatd”. Excluzand, asadar, productia de acest
tip din anii de dupa 1948, trebuie sa intelegem ca
nu o considera ca fiind literaturd autentica,
literatura propriu-zisa?! Nu neaparat. Strategic
insd si-a delimitat demersul analitic pana la
aceastd datd tocmai pentru a oferi celor intresati
un model anterior, dupa care trebuie cercetate
scrierile actuale. Poate prea violent exclusivista,
totusi, delimitarea, intrucat intre productiile de
dupa 1948 se afla cateva opere literare autentice,
care merita atentie, cel putin in ideea marcarii
unei continuitati literare calitative si nu mai putin
a unei abordari originale a genului. Ma gandesc,
de pilda, la Jurnalul fericirii al Iui N.
Steinhardt, care se afld, netdgaduit, la
interferenta jurnalului literar cu eseul literar,
propunand asumat §i o tratare epica autentica a
faptelor de viatd. Dar, e mai bine sa ramanem la
ceea ce si-a propus, declarat cercetitorul.
Observand, 1n acelasi timp, ca nu l-a interesat
nici tratarea detentiei ca subiect al unor opere
literare ca atare — romane, nuvele etc — ce se afla
din belsug in evolutia scrisului beletristic
roménesc, chiar din vechime si pand in
momentul actualitatii imediate, cu destule reusite
datorate unor scriitori din epoca de pionierat a
romanului (sd zicem I. M. Bujoreanu) si pana la
Vasile Voioculescu, V.I. Popa, C.V. Gheorghiu
etc., etc.

Intr-un capitol introductiv, intitulat Temnite si
detinuti la cronicari si in alte documente,
Mircea Anghelescu vorbeste la modul general,
dar cu punctari specifice pentru mediul autohton,
despre conditia detentiei in Principatele romane,
,.sistemul penitenciar” neavand organizarea celui
din occident: ,,Singura inchisoare propriu-zisa
cunoscutd inaintea epocii moderne era ocna”.
Dar, mai erau si detinuti si pedepse pentru
diverse nelegiuiri care se executau In spatii
obscure ale cetatilor (,,in cronica lui Muste este
descris un astfel de loc, in curtea domneasca a lui
Mihail Racovita, Intr-un turn al bisericii ridicate
la inceputul secolului de catre Stefan Tomsa”).
Alte asemenea sunt identificate in cronicile lui
Neculce, Radu Popescu s.a., cercetatorul vorbind
apoi dspre detentia unora ca Vlad Botulescu din
Mailaiesti, ,,gramatic al lui Stefan Voda
Cantacuzino”, care oferd ,prima marturie a
suferintei din cauza izolarii in puscarie pe care
ne-o lasd un detinut, in limba romana”. Alte
asemenea informatii ofera si Petru Cercel, dar
acestea nu pot fi cosiderate in sfera literaturii si
istoricul literar nici nu le inventariaza altfel decat
ca marturii asupra conditiilor de detentie in
spatiul romanesc. Se fac, de asemenea,
numeroase §i interesante paralele cu asemenea
locuri de cazna din largul Europei.

Intr-un alt capitol (Secolul al XIX-lea) se
pune 1n evidentd modul in care justitia aplica
pedepsele in Tarile Romane, procedee despre
care obtine informatii din diverse relatari, unele
chiar detaliate, ca de pilda cele pe care gazetarul
Stanislas Bellanger, calator prin Tara
Romaéneasca in 1844, le lasd ca marturii in
memorialele sale. Despre detentia in capitala
Moldovei, din acea vreme, afld relatiri in
romanul lui Alecu Cantacuzino, Serile de
toamna la tara. Alte informatii despre
inchisoare, ce gasesc in reportajul lui Dinicu
Golescu, sau in cel al lui Vasile Boerescu
(,,primul publicist care aseazd problemele
detentiei si penitenciarelor din tard in perspectiva
intereselor societatii si a interesului public”).
Referiri la temnitd i intemnitati se gasesc si la
Anton Pann, in Povestea vorbei dar, zice Mircea
Anghelescu ,,pentru aceasta epoca nici nu avem
documente psihoilogice propriu-zise, amintiri

etc. in afara celor oferite de literaturd”. Iar in
literatura, Cezar Bolliac, Grigore Alexandrescu
sau Heliade Radulescu ilustreaza tema prin
creatii poetice; la fel Vasile Alecsandri, iar in
proza avem romanele unor Panait Macri sau Gr.
H. Grandea. Ca si Eugene Sue, comenteaza
exegetul, Macri aduce in atentie ,lumea
subterand a ocnelor, a inchisorilor (...) si
principalul interes al textului sdu nu este decat
acela de a starni interesul si mila cititorului”.

In ultimul capitol (Pusciiria politici in
secolul al XIX-lea si inceputul secolului XX) al
primei parti din ampla cercetare a spatiului si a
conditiei de detentie in teritoriul romanesc, pe
care o intreprinde Mircea Anghelescu, se fac
referiri la condamnadrile politice, vazute intr-un
paralelism cu acelea din Anglia, Franta, cand
apar ,,Inchisori politice” si In Principate; aici se
practica ,,surghiunul” pentru cauze ce implica
atacuri la ordinea politica, la stapanire s.a.
Exemplar in acest sens se prezintd surghiunul lui
Alecu Russo la Manastrirea Soveja, din Vrancea,
ispasind pentru piesa Jignicerul Vadra,
reprezentatd public (avem astfel ,,prima marturie
modernd a unui prizonier politic roman”). Si
poetul N.T. Orasanu lasd marturie despre
detentia sa, ca urmare a pamfletelor in care ataca
puterea din tari: Intemnitirile mele politice
(1861). Un prim proces literar (fara urmarea
detentiei) il avem prin romanul Micuta de B.P.
Hasdeu, autorul fiind acuzat de... atentat la
bunele maniere. Macedonski in schimb, pentru
poezia Istoria unui print de peste mari si tari
povestita de un gangav, publicata in Telegraful,
este ,,judecat pentru atac la adresa dinastiei”, este
arestat In martie 1875 si intemnitat la Vacaresti,
pana 1n iunie acelasi an. Rod al acesteia, poetul
scric Celula mea de la Viciresti, o versificata
Himpresie despre puscirie”. Mircea Anghelescu
constata insa ca ,,primele experiente teribile ale
inchisorilor politice le fac romanii mai intai in
temnitele din strainatate: militantii socialisti, dar
si nationalistii, din Basarabia, care au activat in
cercurile socialiste sau narodnice din Rusia”. O
asemenea victima este Gherea, care se destainuie
mai apoi, in 1910, in brosura Amintiri din
trecutul indepartat. Un altul care face puscarie
la Chisinau si Odesa este C. Stere, si el militant
socialist, in cele din urma deportat in Siberia.
Detalii asupra acestor experiente se gasesc in
romanul in preajma revolutiei. In Transilvania,
gazetarul Valeriu Braniste, suporta asemenea o
condamnare de doi ani, in temnita de la Vat,
despre care relateaza in Pugcariasul sau cum un
tiran osindit pentru cluburile tiranesti,
scapat din puscirie, povesteste ce-a patit
(1899). Tot pe motive politice (,,demonstratii
muncitoresti”) este Inchis la Vacaresti D.
Marinescu. Dupa eliberare publicd Treizeci zile
la Vacaresti.

Partea a doua a studiului, cea mai consistenta
in analiza unor atari memoriale de detentie este,
de fapt, o suitd de medalioane consacrate unor
scriitori exponentiali ai veacului trecut: loan
Slavici, Tudor Arghezi, N. D. Cocea, Mircea
Damian, Geo Bogza, Dragos Protopopescu si
Zaharia Stancu.

Cazul lui Slavici este bulversant: in 1888 este
inchis, la Vat, ,,pentru nationalism romanesc”,
promovat in Transilvania, iar dupa primul razboi
mondial, de-acum stabilit Tn Romania, este
intemnitat la Vacaresti pentru acuzatia de a fi
colaborat cu inamicul in perioada conflagratiei
cand Bucurestiul a fost ocupat de germani.
Mircea Anghelescu face o ampla analiza, pe
temeiuri literare si politice, evident, a jurnalului
acestuia Inchisorile mele. Scrisori adresate
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unui prieten din alti lume. ,In principal — concluzioneazi
autorul studiului — Slavici este atent la principii, judeca sistemul si
filosofeazd aspra conditiei detentiei si a umanitatii in general.” In
aceeasi cauzd este condamnat si Tudor Arghezi care, impreund cu
Dem. Theodorescu, D. Karnabatt si alti gazetari, face parte din asa-
zisul proces al ,ziaristilor germanofili”. In 1930 el publica
volumul Poarta neagra, titlu semnificativ, cici poarta este o
,imagine simbolica a obstacolului dintre viata libera, de dioncolo”,
si mai mult, ,,este o parabola a orasului (...) Nu exista in literatura
noastra, cred, diatriba mai violentd, mai cruda si — in mare parte —
mai indreptatitd si izvoratd dintr-o mai mare iubire decat aceea
consacrata orasului construit din aluviuni IntAmplatoare si interese
precise pe care verbul pamfletar al scriitorului le defineste cu
durere”. N. D. Cocea este intemnitat in toamna si iarna anului 1925
pentru delictul de lese-majestate iar la ispasirea pedepsei, la 1 iulie
1927 in ziarul Chemarea incepe sa publice o serie de amintiri din
inchisoare. Gazetarului N.D. Cocea inchisoarea ii oferise ,,prilejul
nesperat de a cunoaste direct viata si intamplarile unei categorii
umane la care se ajunge greu, dar care i se relevd a fi intru totul
reprezentativa pentru ceea ce este viata societatii intregi (...) Ca si
lui Arghezi, inchisoarea i se pare a fi o reproducere in mic a intregii
tari, condusa — se intelege — de acelasi adversar care 1-a trimis si pe
el la inchisoare”. Un alt scriitor, Mircea Damian (,,un personaj
aproape villonesc”) si care cunoaste inchisoarea ,,ca un sigiliu al
insubordondrii, al refuzului de a se inregimenta in randurile
cetatenilor care inghit orice”. Pe aceastd tema isi construieste
romanul Celula nr. 13 . Saptezeci si cinci de nopti in inchisoarea
Vicaresti, ce comenteaza ,,experienta detentiei 1n anii unei tinereti
iresponsabile, ca urmare a permanentei tentatii de a sfida
autoritatea”. Ca si Hasdeu altddata, Geo Bogza este condamnat si,
de data aceasta inchis, pentru pornografie, ca urmare a publicérii in
1933 a volumului de versuri Poemul invectiva. Poetul executa
doud condamnadri pentru aceeasi acuzatie dar sederea la Vacaresti
»are meritul de a fi inspirat o serie de reportaje despre viata
inchisorilor, pe care victima le publica in ziarul Tempo, la care
lucra pe atunci ca reporter”. impreuna cu alti publicisti, politicieni,
ideologi s.a., Dragos Protopopescu face puscarie datorita
participarii sale la miscarea legionara. ,,Peripetiile acestor luni
petrecute in inchisoare sunt prezentate caricatural in doud romane,
dintre care primul, Fortul 13, apare in 1936 si relateaza doar
primele trei zile ale detentiei, pana in noaptea de Anul nou; Cel de
al doilea, Tigrii (1940), continua fara tranzitie evenimentele din
timpul acelei detentii, pana la eliberarea autorului”. in fine,
Zaharia Stancu ofera in Zile de lagar, in urma detentiei de la Tg.
Jiu, o mostra de ,literatura documentara”, dupd aprecierea lui
Perpessicius, el intelegdnd sa pund in valoare ,,pozitia sa politica
de stanga, reala de altfel, si care i-a atras unele neplaceri din partea
legionarilor”, precizeazda Mircea Anghelescu subliniind faptul ca
interesul acestei carti vine din aceea ca prezintd ,,0 pozitie de
veritabil gazetar si intelectual de stdnga” intr-o ,abordare
decontractata, lucida si justificatd in mare masurd, a problemelor
timpului”.

Ampla abordare, pe care o realizeazd Mircea Anghelescu, a
acestui tip de literaturd, practicatd in Romania inca de pe vremea
cronicarilor i urmdrita atent pana in anii de imediat dupa cel de al
doilea razboi, unde se opreste strategic, nu este, fara indoiala o
istorie literard. Autorul nici nu-si propune acest lucru. Dar
panoramarea unei literaturi construitd pe o tematica specifica,
realizatd de-a lungul céatova secole, dd imaginea unei sinteze
semnificative pentru o urmdrire in detalii a intregii evolutii a
scrisului romanesc, ce include si un asemenea segment
memorialistic, inspirat din experienta detentiei, pe care nu putini
scriitori (se referd in primcipal la aceasta categorie de intelectuali)
au suportat-o. Cercetarea este una preponderent analiticd,
descriptiva in buna masurd, Mircea Anghelescu fiind preocupat a
pune in evidnentd mai ales calitatile literare ale unui atare tip de
creatie. Tocmai de aceea, faptul ca se opreste cu investigarea la
anul 1948 mi se pare semnificativ si polemic in acelasi timp,
nedeclarat, desigur, in rapot cu nenumaratele tentative ale
nenumaratilor exegeti care tin cu tot dinadinsul sa asume actului
literar o productie eminamente documentard, a unor autori (de
ocazie) care au suportat infernul inchisorilor comuniste si despre
care dau nepretuite (de altfel) informatii. Tocmai de aceea, Mircea
Anghelescu lasa in sarcina altora sé delibereze pe aceasta tema, el
oferind doar exemplaritatea realitatii unor atari creatii cu adevarat
beletristice (chiar daca este vorba de reportaje), raportat la calitatea
carora cercetatorul jurnalelor de detentie din perioada comunista,
trebuie sa-si conducd judecata de valoare. Poarta neagra, ca
discurs evaluator oferit de Mircea Anghelescu, unul dintre cei mai
temeinici cunoscatori ai faptului autohton al literaturii, se impune
ca un punct de plecare nou intr-un angajament de receptare critica
a istoriei noastre literare, addugand si o altad perspectiva de
redceptare, deopotriva oferind si un criteriu pertinent de judecata
obiectiva si pertinenta a unor atari productii scriitoricesti.

Potrivit Dictionarului Toponimic al
Romdniei. Muntenia (DTRM), elaborat
sub redactia prof. univ. dr. Nicolae
Saramandu, exista in judetul Arges 589
de localitati (municipii, orage, comune,
sate). O privire atentd asupra acestora
identifici mai multe categorii de
oiconime (nume de localitati) in functie
de structura lor. in fata unui oiconim
suntem interesati de situarea lui
geografica, de apartenenta
administrativd, de vechimea lui,
apreciatd dupa anul atestirii, de
etimologia lui, intelegand prin aceasta
materialul lingvistic din care provine.
Un sat cu numele Brdatesti intra in
componenta comunei Albestii de Arges
din jud. Arges, dar localitati cu acelasi
nume exista si in judetele Bacau, Bihor,
Gorj, lasi, Prahova, Teleorman. Privitor
la toponimul din jud. Arges, constatam
ca el apare mentionat pentru prima data
intr-un document in redactare slavona
la 1597. Fara indoiala ca localitatea
respectiva exista de mai multd vreme
fatd de data atestarii ei documentare.
Cat priveste etimologia toponimului
respectiv, aceasta se explica prin
numele de grup brdatesti, creat de la np.
Bratu. Asadar, bratesti inseamna ,,cei
din neamul lui Bratu”.

Multe nume de Ilocalitati se
raporteaza la oameni ca Intemeietori ai
acelor agezari, al caror nume se explica
prin nume de grup. Legatura dintre om
si asezarea intemeiatd este pe deplin
justificata. Exista in jud. Arges 150 de
localitati al caror nume se explica prin
nume de grup in -esti. Ele prezintd un
mare interes pentru cunoasterea felului
cum a functionat in trecut sistemul de
denominatie toponimica, dar si nume
personale, porecle si supranume care au
fost active la roméani, cel putin de cand
dispunem de atestari documentare.
Ceea ce se remarcd in mod deosebit la
acest esantion de oiconime e faptul ca
numele de grup in —egti provine in mare
parte de la porecle si supranume.
Acestea suplineau, ca si in prezent, in
actul comunicarii, numele de botez, din
care cauzad o persoand era mai bine
cunoscuta prin porecla sau supranume,
care reprezenta numele activ al
persoanei. In felul acesta se explica
originea unor nume de localitati din
nume de grup rezultate de la porecle si
supranume. Satul Bdcegsti, comuna
Draganu, atestat la 1574, provine din n.
grup bdcesti, iar acesta din
supranumele Baciu. DTRM adauga, p.
232, pe langa supranumele Baciu si n.
fam. Bdacescu. E greu de acceptat cé la
vremea respectivd functionau
antroponime in —escu, asa cum
procedeaza frecvent autorii
dictionarului. Asemandtor apar
explicate oiconime ca Bddulesti,
atestat la 1587, < n. grup badulesti, de
la np. Badulescu); Baldnesti, atestat la
1619, < n. grup balanesti, de la np.
Balan sau Balanescu; Bdlcesti, atestat
la 1796, < n. grup balcesti < n.p.
Balcea sau Balcescu;, Bardsti, atestat la
1561, (< np. Bara sau Barascu);
Bunegti, atestat la 1510, < n. grup
bunesti, de la np. Bunea sau Bunescu
etc. In literatura de specialitate sunt
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mentionate nume derivate cu sufixul —
escu in Tara Romaneasca incepand cu
secolul al XVII, care s-au transmis ca
supranume ereditare. Acestea, la
vremea respectiva, cu greu ar putea fi
raportate la nume de localitati. Numai
documentele sunt in masurd sa
stabileasca relatia toponim
antroponim derivat cu sufixul —escu.
Abia din prima jumatate a secolului al
XIX-lea putem vorbi de o tendintd de
emancipare in randul unor categorii de
persoane, prin adoptarea ca nume de
familie derivate cu sufixul —escu.

Am identificat ca nume personale de
la care au rezultat nume de grup:
Bénica (n. grup banicesti, oiconim
Banicesti), Calota (calotesti, Calotesti),
Ciélin (célinesti, Calinesti), Chirita
(chiritesti, Chiritesti), Costea (costesti,
Costesti), David (davidesti, Davidesti),
Dincu (dinculesti, Dinculesti), Dobre
(dobresti, Dobresti), Dumitru
(dumitresti, Dumitresti), lancu
(ianculesti, Ianculesti), Ion (ionesti,
Ionesti), Lazar (lazaresti, Lazaresti),
Manea (manesti, Manesti), Mihai
(mihéesti, Mihaesti), Musat (musatesti,
Musatesti), Oprea (opresti, Opresti),
Paraschiv (paraschivesti, Paraschivesti),
Radu (radesti, Radesti), Sandu
(sandulesti, Sandulesti), Sin (sinesti,
Sinesti), Stoian (stoenesti, Stoenesti),
Stefan (stefanesti, Stefanesti),Vlad
(vladesti, Vladesti) etc.

Numele de grup provine de la o
porecla: Barbalata (barbalatesti,
Barbalatesti), Ciocan (ciocadnesti,
Ciocanesti), Ciomag (ciomagesti,
Ciomagesti), Darmon (darmanesti,
Darmanesti), Facdlet (facalatesti,
Facalatesti), Galca (galcesti, Galcesti),
Linte (lintesti, Lintesti), Mustata
(mustatesti, Mustatesti), Surdu
(surdulesti, Surdulesti), Ureche
(urechesti, Urechesti) etc.

Numele de grup provine de la un
supranume: Ceausu (ceausesti,
Ceausesti), Ciobanu (ciobanesti,
Ciobanesti), Carciumaru (carciumaresti,
Carciumaresti), Diaconu (diaconesti,
Diaconesti), Popa (popesti, Popesti),
Turcu (turcesti, Turcesti) etc.

Tot nume de grup stau la baza altor
nume de localitati. Numele de grup se
prezintd ca plurale antroponimice: top.
Bétrani (np. Batranu), Brabeti (np.
Brabete), Dogari (np. Dogaru),
Padureti (np. Padure), Poenari (np.
Poenaru), Selari (np. Selaru) etc.

in  Dictionarul  toponimic  al
Romaniei. Oltenia, sub redactia prof.
univ. dr. Gheorghe Bolocan, etimologia
unui oiconim in —esti se opreste la
numele de grup. Identificarea
antroponimelor de la care provin
acestea depaseste studiul propriu-zis de
factura toponomastica, intrand 1In
domeniul  antroponimiei.  Pentru
precizarea de la care antroponim
provine numele de grup, este nevoie sa
ludm in consideratie si imprejurarile
socio-economice in care a luat nastere
toponimul in —egti. Atestarile din
secolul al XIX-lea ale unor toponime
explicate prin numele de grup provenit
de la un antroponim derivat cu sufixul
—escu trebuie dovedite documentar.

Multe nume de
localitati se
raporteaza la
oameni ca
intemeietori ai
acelor asezari,
al caror nume
se explica prin
nume de grup.
Legatura dintre
om Si asezarea
intemeiata este
pe deplin
justificata.
Exista in jud.
Arges 150 de
localitati al
caror nume se
explica prin
nume de grup
in -esti. Ele
prezinta un
mare interes
pentru
cunoasterea
felului cum a
functionat in
trecut sistemul
de denominatie
toponimica, dar
si nume
personale,
porecle si
supranume care
au fost active la
romani, cel
putin de cand
dispunem de
atestari
documentare.
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MAREA AIUREALA. Calugarul din vechiul schit

Azi eu sunt al

tau. Desigur ca
as fi preferat un
cardinal. Pe
Mazarine. Pe
Richelieu. Pe
Papa Borgia cu
Lucretia, fiica
si amanta. Pe
Rasputin...
Calugar
ratacitor.
Epuizat.
Expiat. Cu
capul spart. Te
astept. Te duc.
Te aduc. Te
povestesc.
Ajutorul.
insotitorul.
Scribul.
Naratorul.
Sluga, seniore...
Acesta este
datul. in
ultimele clipe,
tot trecutul.
Amintiri.
Adevarate.
inselate.
Presupuse.
Petrecute.
Citite. Din
carti. Din filme.
Ale tale. Ale
altora.

proza

Sihastrie. Stihie. Salbaticie. Pustie. Nebunie.
Stanci. Tancuri. Piatrd seaca. Barlog de fiara
salbatica. Tufis, macrig, ciuperca-ntr-un picior.
Scamd de nor: Cremene. Gresie. Capre negre.
Tapi in rut. Cerbul cu stea 1n frunte. O jumatate de
om cdlare pe o jumatate de iepure schiop. Tineti-
va bine, calugarul din vechiul schit de sculament
s-a-mbolnavit... Te identific, parinte. Mirosi a
popa. A coliva, a tdmaie, a cadelnita, a prescura, a
muc de lumanare stinsa. Dar si acritd. A vizuina. A
pamant. A mormant. Ai fost ingropat? Moarte
aparentd? Coma? Profundd? Hotii? Dintii? Te-au
dezgropat? Sa te fure? Dantura de aur? Cruce
batutd in diamante? Cand au cantat cocosii a treia
oara? Cand suspina toaca leganata de vant?
Crapase cerul? Vijelie? Furtund? Noaptea pe
fulgeratura? Calul de dar nu se cauta la dinti... S-
au speriat? Te-au lasat? Clopotarul? Groparul?
Dinamitd? Alarma? SMURD? Elicopter?
Paramedici? E cunoscutad povestea. Nu stiam ca e
a ta. Dar scheletul? Dar fundul véii? (Eu ma duc,
codrul ramane,/Plange frunza fard mine).

Lesuri, corbi, vulturi hoitari, carnivori naturali,
necrofagi voluntari, dar necesari.

Am cascat. Esti deochiat. Piatra crapata in
patru, crapa-i-ar ochii cui a deochiat pe... Pe cine?
N-ai nume? Cum te cheama? Soarbe-zeama? Cum
te strigd? Mamaligd? Ochi beliti, gura cascata,
palarie ciupercatd? Copil hai-hui al nimanui?
Sterge-ti mucii de la nas, lacrimile de pe obraz.
inchide gura, intrd musca...

Suvoaie cristaline, apa moarta, apa vie. Nimic
nu vine. Nu trece. Timp suspendat... Brazi, molizi,
pini, rasina, jnepenis... (Viatd fara moarte, tinerete
farda batranete? Valea plangerii). Nu calcati!
Musuroaie de furnici, gauri de popandai, sarpele
de piatrda se inghite de la coada, vidre, jderi,
dihorul ataca la boage... (Leagana-te varf de
brad/Ca si eu m-oi legidna/Cand o veni vremea
mea). Calugar ratacit, dat afara din schit, femeia
din luni de dragoste nebuni... (In numele
Sfantului, taci s-auzi cum latra catelul pamantului
sub crucea de piatrd). Cruci fard morminte,
morminte fard cruci. (De-ar fi mandra-n deal la
cruce/De trei ori pe zi m-as duce).

Ai avut mandre, parinte? Multe? Stiute?
Nestiute? Vrute? Nevrute? Cand ingenuncheau la
spovedit nu-{i strecurai privirea pe sub gura
bluzelor? Nu-ti amintesti? De niciun pacat? Ti-e
rugine? Ti-e fricd de judecata de apoi? Sanii,
nebunii, pereche, albi, cu dude-nsfarcuri. Buricul
in umbrd. Minune. Nebunie. Te declari vinovat?
Rosu-fmparat? Barba Albastra? Papa colastra?

Suflet candriu. Pustiu. Cadavru viu in sicriu.
Sicriul tdu, sicriul meu... Buna dimineata.
vecine... Tacut. Surd. Mut. Pleoape tremurate. Ne-
am putea da ména. Le mai avem? Ne mai asculta?
Perfuzii. Transfuzii. Confuzii. Ultimul venit. Cand
ai sosit? Cine esti? De unde vii? Unde te duci? La
groapa comund, cu un dangit de clopot dogit? in
Domul eroilor? Cu trompeti? Cu onoruri?
Cuvantari? Triumf? Salve de pusti? Salve de tun?
Salve, salve, salve... Salve Cezar, muritorii te
salutd! Sire? Rigd? General? Amiral? Amant
regal? Duce? (Duce-Duce, ia-{i cateaua si te
duce!) Mussolini? Lupoaica de la Timisoara? Din
Gradina Icoanei? Remus si Romulus? Vulturii
destinului pe cerul intamplarii oarbe? Ce rol?
Carol? Sanatate, Majestate, toti strajerii papa
lapte! Iar strajerul cel mai mare, pe Lupoaica sta
calare... “Totul pentru tard”! “Legiunea si
Capitanul”. Maresalul. “Va ordon, treceti Prutul!
Drepti! V-aliniati!” Salut voios de pionier. Stalin
vegheazd din Kremlin. “Stalin si poporul
rus/Libertate ne-au adus!” ... Ionel avea o toba/Si-
o bitea pe dupa soba... Soimii Patriei. Ridicati de
pe olitd. Spalati. Injectati.  Vaccinati.
impopotonati. ... Imbratisati. Sarutati. Geniul
Carpatilor. Savanta de renume mondial... Sarutati
viitorul patriei... “Tovardsa, soimul Viorel s-a
scapat pe el”... Anchete. Destituiri. Academia
Frunze? Breaza? Rubascd. “Na leva! Na prava!”
Ofiteri de mucava. Din soldati. Din trupeti. Din
ciocanari. Din ciobani. Onoruri funerare...

Canal. Baragan. Portita. Bordei in Ialomita.
Jilava. Gherla. Aiud. Pitesti. Groapa comuna.
Scheletele impreunate pentru eternitate. Luptator
in Afganistan. Ambuscadi? In noaptea
intunecatd? Minad in iarba? Gloante? Obuze?
Burta spintecatd? Spinarea sfartecata? Teasta
decapotata? O data si inca o data? Coparseul tau
alaturi de al meu. Perfuzie. Transfuzie. Sicrie
identice. Echipate. Transparente. In serie.
Racordate. Care este al meu, care al tdu? Sa nu le
incurcam! Morga, la dreapta, pe cordior. Cine esti
tu? Cine sunt eu? Groapa din colt de cimitir?
Unde se impuiaza strigoii, fantomele, varcolacii si
vampirii? Talibani? Patrioti? Teroristi? Mind 1n
iarba ascunsia, foc 1incrucisat, automate
Kalagnikov, bombe, proiectile, placd de metal in
crestet, in spital american? Eroare. Te-am
identificat. Céalugarul din vechiul schit care de
sculament s-a-mbolndvit. Recunoaste si ia viata
de la inceput. Altfel nu se poate! Vrem, nu vrem,
in clipa de pe urma trecem din nou prin toate
vamile vietii. Ti-e frica. Vin cu tine. Pasa-pasa pe
urmele tale. Scribul. Cronicarul. Naratorul.
Suntem buni si noi de ceva. Ce s-ar face istoria
fara tagma asta? Ce-ar mai fi raimas de Alexandru
Macedon fara unul ca mine, care sa noteze, sa
comenteze, sa inregistreze §i sa povesteasca tot ce
s-a Intdmplat? De Cezar, de Hanibal, de Ahile, de
analfabetul Gingis-han, de Napoleon? Azi eu sunt
al tau. Desigur ca as fi preferat un cardinal. Pe
Mazarine. Pe Richelieu. Pe Papa Borgia cu
Lucretia, fiica si amantd. Pe Rasputin... Calugar
ratacitor. Epuizat. Expiat. Cu capul spart. Te
astept. Te duc. Te aduc. Te povestesc. Ajutorul.
Insotitorul. Scribul. Naratorul. Sluga, seniore...
Acesta este datul. in ultimele clipe, tot trecutul.

Amintiri. Adevarate. Inselate. Presupuse.
Petrecute. Citite. Din carti. Din filme. Ale tale. Ale
altora. Amestecate. Incalcite. Suprapuse.

Ancestrale... Ce vezi? Ce te infricoseazad?
Cerberul cu trei capete? Luntrasul cu barca
leganatd pe valuri? Harpa? Ghionoaia? Lupul?
Balaurul? Fiecdrui trecdtor prin astd lume i se
ofera sansa de limpezire. Nu poti, te ajut. La
nevoie, te TRAIESC eu! Asta o fac de mult!
Blestemul meu de narator. {i traiesc pe altii in loc
sd ma traiesc pe mine. Hector gi Ahile s-au luptat
in mine. David si Goliat. Solomon i regina din
Saba. Da, se poate si juca: “Madame Bovary sunt
eu!” Anna Karenina. Vittoria Lipan. Anca.
Domnita Raluca. Doamna Chiajna. Sus, parinte!
Copacel-copacel! Hai, incetinel! Sd incepem cu
inceputul! Din leagin la mormant. Calugarul din
vechiul schit... A venit pe lume cat se poate de
normal. Cupola cerului in crestetul capului. S-a
ndscut cu caita? Pentru vesnicie? Cine stie?
Miroase a vesnicie? Fetele imparatului... Toate
trei... Desfatare... Valea plangerii... (Sapte vai si-o
vale adanca/Si-aici lupii ma mananca...)
Cilugarul. Célugarul din vechiul schit care de
sculament s-a-mbolnavit... Sancru. Sifilis. Primar.
Pe organ. Secundar. Sange otravit. Tertiar. Creier
imbacsit. A venit pe lume normal. La el in casa.
Cum moasi de mahala. Intr-un targ prafuit. Unde
se spunea ca nu se intAmpla nimic. Baiat. Inzestrat
cu tot ce-i trebuie ca sa ajungd barbat. Ceva mai
mititel. Mai maruntel. Nu suntem toti la fel... Dar
nu s-ar fi bagat de seama daca, pe la zece ani, nu
s-ar fi oprit din crestere. Niciun centimetru in
plus. Toti colegii 1-au depdsit. Si in cruzimea lor
inocenta au facut din el mascota de care sa-si bata
joc. Starpiturd. Pocitanie. Rusinea familiei. A
clasei. A ulitei. A mahalalei. Complexat. Derutat.
Pitic. “In ibric”. In buzunar. in tabachere. In
gioace. In lulea. In cafea... Handicapat. Copil
imbéatranit. Ce va fi vazut? Ce-l va fi
inspaiméntat? Cosmar? In vis? Treaz? Accident
absurd? Mutatie geneticd? Atavism? Mecanism
biologic dereglat? Hormoni in dificultate? Papusa
lor. Sar peste el. Ii fac caricatura cu creti pe tabla.
Baiatul tacea. Suferea. Daca sarea la bataie, el era
cel tavalit. Atunci L-a descoperit el pe Hristos.
“Lasati copiii sa vind la mine!” Vindecase leprosi.
Orbul. Ologul. “la-ti patul tdu si umbla!”

Posedati. Scotea diavolul din ei. Viitorul calugar
ingenunchea la icoana Lui. i siruta picioarele.
“Eu sunt mic, tu fi-ma mare/Eu sunt slab, tu fa-
ma tare!”...

Minunea s-a intdmplat in anii de liceu.
Rugaciuni. Maslu. Descantece. Vrdji. Zeama de
ierburi. Inima de sarpe. Pipota de vultur. Unghie
de urs. Solz de sturion. Laur. Matraguna. Injectii.
Perfuzii. Vitamine. Calciu. Omega 3. Hormoni de
crestere. Suplimente. Stimulente... A inceput sa se
desire. Si-a intrecut colegii in iniltime. in
grosime. In greutate. Si ceva in plus: ca o
compensatie! Bicepsi si pectorali ca ceafa de taur.
Si, drace, ceva prea mare... insd nu ficea un caz
din asta. Muschii, da, 1i folosea: haltere, sala de
antrenament, gimnastica, arte martiale... Restul
era lasat in adormire... Tot fluxul energetic mergea
in creier. Parinti, frati, bunici, vecini, profesori,
colegi, toti stiau ca este cel cu mintea cea mai
isteatd si cea mai ascutitd. Scria despre el si prin
ziare. Avea premii in concursuri internationale.
Dar il astepta intdmplarea fatald... Student. La
Teologie. Cand nu mai era la moda aceasta
facultate. Nu din intdmplare. Singurul student din
serie absolut convins. Credea in miracole. Vazuse
minunea cu ochii lui. Sef de promotie. Loc
asigurat: asistent la catedra de Istoria religiilor.
Chef de bun rdmas. Primul la care participa.
Restaurant select. Pentru diplomati. Pentru
delegati de peste hotare. Ministri §i parlamentari.
Separeuri. Orchestra vestitd. Animatoare. Scari
care duceau la etajul cu cabine speciale. Masaj
total, cu finalizare... Ametit. Impleticit. 1l duc
doua fete, aproape despuiate, la brat. (Cu doud nu
te ploud). Doua, trei, cite vrei... Bani sd ai... Si
argument... Mare si tare... Asa e moda actuala...
Liniste. Un zumzet de-abia priceput, ca intr-un
stup. Lumea se desfata...

Deodatd un tipit de femeie. Injunghiati.
Despicati. Insangerati... Crima in hotel? Tot
personalul, pompierul, receptionerul, ofiterul sub
acoperire, alearga la etaj. O usa se deschide brusc.
Studentul eminent este aruncat pe coridor in
pielea goald. “Nenorocitule, du-te la iepe daca esti
armasar! La catérci, la magarite, la camile...”

Chiar a fost ziua lui nenorocitd. Dugmanii
profesorului de Istoria religiilor nu l-au mai
acceptat in facultate pe omul anormal. Cine sa
indrazneasca sa-1 sustina fara sa intre la banuiala?
Si a avut destul timp sd afle ca nicio femeie nu
poate sa-i reziste fara sa se betegeasca. Nu era
singurul exemplar in istoria dimboviteana. Dar
celdlalt mascul cu acest handicap a fost chiar
regele. Si camarila lui, cu tot aparatul, ii gasise
pana la urma o doamna care sa-i faca fata. Dar el
nu era decat un fost student la Teologie. Un timp
a descarcat vagoane in gara. A fost si hamal de
peron. Zugrav. Parchetar. Pand s-a hotarat sa-si ia
hamul si prastia si sd-gi caute o bisericd. Dar ca sa
poata sa fie preotit trebuia sa fie casatorit. Pana la
urma s-a gasit un preot batran care sd iasa la
pensie si sa-i cedeze biserica, dar si sa-si marite
fata care cam ramasese de caruta.

Nunti mare. Lume multi. In vigiuna. In
fundatura. Intr-un loc aruncat de Dumnezeu unde
a dus mutu iapa si tiganul carlanul. Unde si-a
intarcat Sfantul Sisoe copiii. Mireasa, boita,
sulemenitd. Si tiganul cu vioara: “Fir-ai al
dracului de nas,/Cu cine ma cununasi/Cu urata
satului/Cu propteaua gardului!” Batranul socru’
mare incearcd sa-i astupe gura cu blesteme.
Fratele miresei 1i fringe arcusul pe genunchi ca pe
o surcea. Dar mai e tiganul cu tambalul: “Azi
noapte nu m-a mancat/C-am dormit cu barda sub
cap/Dar la noapte tot ma manancd/Of, Leano,
of...” Petrecerea continud cu un patefon. Mirii se
retrag in camera nuptiald. Dimineata, la ciorba de
potroace, se joaca in hord camasa miresei. Bleasca
de sange. De parca ar fi fost injunghiata o scroafa.
Sange adevarat, nu boia de oud rosii... Mosii 0o
miroseau pe sub mustatd §i sunt gata sa jure ca e
sange de femeie. Babele 1si pun ochelarii si sunt
de aceeasi parere. Toate bune. Numai cd mireasa
merge deselata ca o ratd beteaga.
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Numele ducelui roman GELU

Cum constata Paul Lazar Tonciulescu,
Anonymus foloseste, in cronica sa Faptele
ungurilor, ,,numai de doua ori forma Gelu, dar
de 10 ori forma Gelou si o datd Geleou. Prin
urmare, corect trebuie spus Gelou, care se
pastreaza si azi sub forma Gildu, deal in tara lui
Gelou. Este posibil ca forma initiald sa fi fost
latinul Tulius” (Cronica, 53).

Cronica lui Anonymus vorbeste despre Gelu
in capitolele XXIV, XXV, XXVII. Mai intai
spune ca Tuhutum aflase de la locuitori despre
,bunatatea pamantului foarte paduros, unde un
oarecare blac Gelou detinea stapanirea” si ca
Tuhutum ,,a apucat sa ravneasca la aceasta” (p.
53). Spionii unguri afld ca pamantul lui Gelu este
foarte bogat n aur si sare, cd locuitorii sunt slab
inarmati, ca se numesc blasi, adica romani, ,,ca
suferd multe vatamari din partea cumanilor si
picenatilor” (= pecenegilor). Cele doud armate se
intalnesc la Portile Mesesului. Gelu este infrant
si omorat langd raul Copus (afluent al
Somesului). Tonciulescu scrie: ,,Este posibil ca
dealul Gildu sd aminteasca locul unde a fost
asasinat Gelou” (p. 57, nota 3).

Ducele Gelu era roman, cum spune
Anonymus si cum admit D. Onciul, V. Parvan,
St. Pascu si alti istorici. Despre o legaturd
posibila intre numele Gelu si Gilau o sa vorbim
mai jos.

Ca si in alte cazuri de nume atestate in vechi
cronici unguresti, (de pildia Kean / Chean sau
Cean a fost confundat cu Khan = han), numele
lui Gelu a fost confundat cu Gyulas, ,,cea mai
inaltd functiune judecdtoreasca, impreuna cu
Korchan” (Parvan, Studii, 49, nota 33).

Sintetizand o seama de informatii, G. Popa-
Lisseanu, in Izvoarele, vol. XI, p. XLIX, scrie:
,.Numele Gelou ce-1 intalnim la Notarul anonim,
ca dux Blachorum, are probabil aceeasi
etimologie ca si yohog al lui Porphirogenetus, ca
si I'oha al lui Kedrenos, Scylitzes si Zonaras si
ca si Gyula al Cronicei pictate si al altor cronici
unguresti. ['vhag era, la inceput, numele unei
demnitati, a doua autoritate dupa aceea a ducelui,
un fel de judecator suprem, dupa cum ne spune
Porphirogenetus. Mai tarziu, el apare ca nume de
persoand. Numele Gelou, subt aceasta forma,
putin latineascd, pare a fi un nume strdin, de
origine turco-titard, al domnului roman la
venirea ungurilor in Pannonia. Numele se
explica prin faptul, credem noi, cd romanii, in
timpul cuceririlor lui Tuhutum, fiind organizati
in principat, erau condusi de un domn roman ce
purta un nume strdin si prin faptul ca, la un
moment dat, puterea armata a tarii o reprezentau
cumanii”.

A existat ipoteza cd numele voivodului Gelu
nu este real, ca el a fost creat sub influenta
numelui Gyula (Gyla, Geula) al unui trib
maghiar (vezi Pascu, Voievodatul, I, 45, nota
41).

Observam ca s-a petrecut o suprapunere si o
confuzie intre numele Giula / Gelu si numele
functiei numitda T'vhag despre care vorbeste
Porphirogenetul.

J. Melich crede ca numele lui Gelu (Gelou) se
poate identifica usor cu numele topic Giliu,
magh. Gyala (citit Gyolou, Gyalou, Dalou,
Gyelou, Gyalu). Ar fi fost derivat din bg. dél
,,Berg” si din rom. deal (sl. dél). Mai nou, Melich
il considera acelasi cu ung. gyala ,,Hobel”, care
are in romana formele gealdu, geliu, gelou,
gilau, gheldu, ghileu, jaldu, jilidu, ghiuliu,
ghiul (dupa DA). Ar veni dintr-un radical gyal-
(din sl. délati ,hobeln, zimmern”). intrucat
rindeaua nu are rost intr-un toponimic, Melich 1l
considera nume personal.

Nicolae Draganu scrie: ,Intr-adevar insd
pentru a explica pe Gelou, Gilou, a caror cetire
este D’elou, Dilou trebuie sa pornim de la forma
slava nordica délov, délov, d’ilov < v. bg. dél
‘mons” (cf. dsaaoeo, Juaoso in Novoselica,

com Ugocea, rut. D’ilov atestat de Miklosich
etc.), fiind vorba de muntii Gilaului, unde se mai
gaseste si astazi muntele Cetatea, pe care se
crede ca a fost asezata cetatea lui Gelu. Aceasta
forma slava a putut intra direct in rom. Gelédu,
Gilau, Jildu < D’elou, D’ilou, nu numai prin
intermediar unguresc” (Draganu, in Recenzii,
DR, VII, 247, si Extras).

Aurel Decei, Relatii, 84, nota 4, scrie: ,,Nu se
poate sustine aici gogomania lui Melich J.”, care
spune ca ,,un astfel de roman migrator, ratacitor,
refugiat a fost si [Gelou-Gyelo], care voia sa
intemeieze o tara cu ajutor bizantin”. $i A. Decei
continua: ,,Nici o informatie nu mai avem asupra
acestei mandre figuri de epopee a trecutului
nostru, in afard de Anonymus, de unde reiese
tocmai contrariul acestei insinudri absolut
gratuite si tendentioase a filologului ungur. Un
domn (dominium tenebat) peste habitatores,
lucratori la aur si la sare, care are fortareata,
insemneaza, pur si simplu ca era asezat acolo.
Anonymus nu permite mistificarea Iui Melich
(vezi si p. 85).

Ceea ce i-a atras pe unguri spre Ardeal erau
aurul si sarea. Mult mai tarziu au inteles ca si alte
bogatii nu puteau fi neglijate.

Numele romanesc Gheorghe este grecesc si
inseamna agricultor. In unele inscriptii latine
din sec. al IIl-lea si al I'V-lea apare forma scrisa
Georgius, dar ne amintim de Georgicele lui
Virgiliu.

De la numele calendaristic roméanesc
Gheorghe s-a ajuns la un numar impresionant de
variante, derivate si hipocoristice sau forme cu
afereza, ele insesi devenite nume, unele greu de
pus in legiturd cu baza lor calendaristici. in
DOR, 65-68, se prezinta o situatie destul de
completd a numelui-baza si a familiei acestuia in
limba roména.

Precizam aici ca, 1In documentele
moldovenesti (fard a le mai aminti pe cele din
Tara Romaneasca si din Transilvania), sunt sute
de nume Gheorghe, cu variante.

Varianta latinizata a numelui, anume George,
a fost pastratd in limba roméana in mai multe
forme, intre care o mare frecventd are Giurgiu.
Acesta cunoaste o seama de variante si derivate,
precum Giurgila si Giurgeala, Giurgioana, si,
cu afereza, Gioana). De la un Giurgiuca s-a
realizat forma cu afereza Giuca, avand varianta
Giuca (DOR, 67, col.1). Giurgiu a devenit si
nume topic; un munte in Vrancea se numeste
Giurgiu (pronuntat Z iurz'iu); vezi si lonita,
Nume, 31.

De la Giurgiuld s-a creat forma cu afereza
Giulid — nume pastrat si in unele toponime (de
origine antroponimicd) precum: Giula, padure,
deal si parau in judetul Gorj; Giula, deal in
comuna Cernisoara si deal in comuna Stroiesti,
judetul Vilcea (DTRO, vol. 3, p. 130); Giula,
localitate in judetul Cluj.

Documentele moldovenesti dintre anii 1384-
1625 mentioneaza mai multe nume Giula. Astfel
Giuld sau Jula (Z'uld 1in pronuntie
moldoveneascd), martor 1n sfatul domnesc al lui
Petru Musat in 1384. In 1411 este amintit un
Giulea dintr-un sat de pe Somuz, boier, poate
acelasi cu cel de la 1384. Un Giulea din Oniceni
a fost mentionat in 1490. Giulea Pantece sau
Julea (deci Z ulea), boier, frate cu Oanai care se
numea si Ton Julici, fiul unui Jula, adica Giula,
din Horodniceni, mentionat in anii 1465-1529.
Inci doi Giulea Pantece sunt mentionati dupa
1492. Un paharnic, numit in documente Giula
Batranul, din Borasti, este mentionat la 1606. Si
un altul, tot Giulea, in anul 1605. Acesta avea
curte la Giulesti pe Moldova (Gonta, Persoane,
247).

De la Giula s-a realizat cu sufixul -esti
pluralul Giulesti, nume al mai multor agezari din
judetele Bihor, Iasi, Maramures, Neamt,
Suceava, Valcea etc. Retinem si numele topic

Giulus in Maramures.

Al. Gonta, in Persoane, 248-252, intre 1384
si 1625, inregistreaza 176 de persoane cu numele
Giurgiu. La acestea se adaugad un mare numar de
nume Jurgea, Jurj, Jurja (Gonta, ibidem, p.
373-374). luga Giurgievici, mentionat la 1392,
1393, 1399, a fost jupan in sfatul domnesc si
domn al Moldovei. Numele Giurgievici insemna
,,al lui Giurgiu”, asadar avem o atestare indirecta
foarte veche a acestui nume (Gonta, ibidem,
360).

Varianta a numelui Giula / Giula este Jula, si
acesta mentionat in documente intre anii 1384-
1625 (vezi Gonta, ibidem, 373). Fara indoiala,
acest nume se pronunta Z ula.

Al. Gonta, in Locuri, 110, inregistreaza cinci
sate numite Giulesti si doud Giulinti, derivate de
la Giula cu suf. -esti si -inti (= -esti).

Intr-un studiu intitulat Afereza in limba
romand, publicat in Ion Popescu-Sireteanu,
Memoria, II, p. 7-41, am ardtat, cu numeroase
exemple din antroponimie, cd de la nume de
persoane derivate cu sufixe se creeazd forme cu
sunetele de pana la accent eliminate. Astfel de la
Gheorghita se creeaza Ghita, de la Georgica se
creecazd Gica, iar prin Georgel, Giurgel sc
explica numele Gelu.

Numele vechi Gelu (scris si Gelou de catre
Anonymus) este o forma cu aferezd de la
Giurgelu, acesta ca derivat al lui Giurgiu. Nici
o alta explicatie nu poate fi sustinutd cu exemple
demne de luat in seama.

Ducele Gelu era roman, cum spune chiar
cronicarul maghiar, iar numele lui se explica
numai prin limba romand. Toate celelalte
incercari de a-l explica sunt eronate.

Numele topic Gilau este un derivat romanesc
de la numele de persoand Gila (forma cu afereza
a lui Giurgila, derivat al lui Giurgiu) cu suf. -
au.
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Sensul cuvintelor. Poveste

Demult, atunci cand oamenii au invatat sa
vorbeasca, au fost atat de incantati de noua lor putere
— caci pana atunci strigaserd, maraisera, grohaisera,
soptisera ce stiau ca fac puii de animale atunci cand
se simteau apdrati sau cand erau nedumeriti in fata
lumii dinafara cuibului, vizuinii, barlogului,
scorburii, cotlonului din grohotis sau frunzis, deci
scheunasera, chitdiserd, suierasera, ciripisera, sau,
pur si simplu, tdcuserd — Incat au vrut sd pastreze
cuvintele pe care le ndscoceau mereu §i care pareau
s4 vind usor si, in acelasi timp, intr-o avalansi. In asa
fel incét ei le priveau cu sfiala, ca si cum cuvintele ar
fi fost parti ale unui cuvant uriag — numele lumii ce 1i
adapostea, in fond. Dar nu este mereu ,,la inceput,
cuvantul” pentru fiecare copil ce vine in aceasta
lume?

Oricum, oamenii erau asa de Incantati incat au
inceput s mangaie cuvintele, sa le cante. lar cantecul
— fiind nu doar melodie, ci si articulare — a ardtat ca
poate inlocui tacerea: pentru cat de bine se simteau,
pentru prea plinul in fata infinitatii nedefinite si a
limitei de care Incepeau sa devina congtienti.

Dar cantecele zburau, oricat de mult erau repetate.
Si atunci oamenii s-au gandit sd pastreze fiecare
cuvant, fiecare forma flexionard si fiecare expresie,
fiecare proverb, zicatoare, pilda, aforism, remarca,
fabulda si maxima, schemd, formuld matematica,
fizicd si chimica, fiecare ordine intamplatoare de
cuvinte in fiecare grai ce se contura in diferitele
locuri ale Pamantului. Cum? Le-au socotit flori si le-
au trimis 1n gradina cuvintelor.

Cu cat mai mult savurau ei cuvintele, cu atit mai
multe flori apareau in gradina ale carei culori si
miresme se schimbau mereu si se involburau intr-un
mod atat de minunat Incat parea ca gradina cuvintelor
este cea mai de seama faptuire a oamenilor si ceva
mult mai important decat ei insisi si decat locul in
care existau.

Unde era asezati gradina? In jurul Pimantului.
Dar nu pe un inel vaporos si sclipitor, ci pe n inele:
mai tarziu, cAnd oamenii au descoperit cd Pamantul e
rotund, ei si-au dat seama ca gradina pe care ei o
intemeiasera cand erau incad foarte nestiutori si doar
intentia le depdsea putinta era o sferd: vaporoasa,
sclipitoare, inefabild §i totusi persistentd, ce le
imbraca botul de huma de care erau ei agatati.

Gradina era, deci, mereu deasupra capetelor,
tocmai pentru ca oamenii, cand prindeau cuvintele si
le aruncau, sd priveasca in sus si sa-si indrepte
umerii.

Florile erau mereu chemate si mereu indreptau
spre cei ce asteptau talere vaporoase si sclipitoare,
copiile pistilurilor, staminelor si corolelor ce, oricat
de multe, nu faceau decat sa Intareascd nuantele
florilor i s mareasca gradina de cuvinte. Caci florile
primeau mereu vesti despre soarta cuvintelor pe care
le emanasera: odatd ce ajungeau la destinatari, din
mintile si gurile acestora se intorceau la flori
scanteile primirii.

Oamenii erau ca niste copii, deci greseau. Si
cuvintele gresite 1si aveau locul in gradina, si nici un
cuvant frumos, nici o sentintd filosoficd nu le
dispretuiau sau nu le alungau in vreun colf dosnic.
Doar cuvintele folosite pentru a minti, a insela, a
ucide — si chiar daci in ele insele erau frumoase — se
topeau de indatd ce primeau mesajul cd au fost
ingelate, cd oamenii le-au innegrit. De fapt nu se
topeau, nu se naruiau: florile ardeau si dispareau.
Cenusa lor nu Tmbogétea humusul gradinii. Ci fumul
alb se prefira spre oameni ca un ultim semnal de
rugd: ,,opriti-va, caci altfel ne pierdeti!”

Gradina intreagd plangea atunci cand florile ranite
isi dadeau foc: dar disparitia acestora era repede
acoperitd de catifeaua viluritd a noi si noi flori. Noi
si noi cuvinte create de oameni, noi $i noi comori
pastrate in gradina.

Gradina le pazea. Era singura lor aparare. Chiar de
aceea, actul lor de credintd era auto-aprinderea:
atunci cand, devenite negre in urma refolosirii lor
mincinoase §i asasine, ar fi contaminat stralucirea
pestritd a celorlalte flori.

Dar gradina i apéra si pe oameni: caci florile isi
trimiteau undele tuturor si le miscau mintea in pofida
oricaror oprelisti ale puternicilor momentului.

Oamenii au aflat tarziu despre gradind. Dar si
atunci au continuat sa foloseasca mincinos cuvintele.
Ei sufereau, iar florile se dadeau focului. Nu toti
oamenii, nu toate florile. Problema e ci, oricat de
multi oameni mlddiau cuvintele in asa fel incat sd nu
le altereze sensul, oricati le savurau dreptatea, totusi
nu reugeau sa ocoleasca jignirea si suferinta produsa
de deturnarea cuvintelor de cdtre unii. Acestia erau
cei care impuneau regulile: inclusiv ca sensul
cuvintelor sa fie inversat. lar pentru ca vorbele
mieroase despre pace insemnau si mai mult razboi
(Orwell), ceilalti oameni au reusit din ce in ce mai
greu sa indeparteze de ei sangele si intunericul care-i
napadeau. Uréciunea de jos nu mai ldsa fumul de
avertisment al florilor. Puterile fortaserd inchiderea
mintilor §i plecarea capetelor. Si, neprimit, fumul a
inceput sa le taie oamenilor respiratia. Dar, inerent,
tuturor.

Intre timp, cercetitorii insistaserd asupra gradinii:
cat e de frumoasa, cat e de departe, cat e de necesara.
Iar unii visdtori au vrut sd o apropie. Oamenii nu au
respins, fireste, acest vis. Totul e ca nu stiau cum sa-1
realizeze. Deoarece ei nu vedeau niciodata copiile
florilor — li se parea ca vorbele ies doar din fiecare
dintre ei, si ca folosirea cuvintelor e usoara si poate fi
oricum — ci numai fumul florilor arzande, credeau nu
doar cd nu e nici un pericol dacd manjesc cuvintele
mingind si mintindu-le, asasinand si asasinandu-le, ci
chiar cd nu pot avea singura lor legitura cu gradina
decat mintind: din moment ce doar aga vedeau fumul
venind dinspre gradina.

Bun, dar cum mergi pe firul fumului inapoi, la
flori? Oho, au fost multe dezbateri, multe
,foiletoane” — spunea Hermann Hesse 1n perioada de
glorie a presei tiparite — multe talk show-uri, spunem
noi azi la ceea ce este cea mai banald forma de
confiscare a vox populi, care, mai mult sau mai putin
aparent, au intors pe toate fetele modalitatile de a
ajunge la mai putina suferinta. Dar cuvintele au fost,
in continuare rasucite stramb: atdt de mult, incat
parea cd oamenii uitaserd dreapta lor folosire. lar
florile mureau in ritm accelerat, oricat sperau ele ca
fumul alb 1i va trezi pe oameni.

Si atunci gradina s-a suparat. De fapt, gradina era
doar o fata a Pamantului, depinzand de cealalta fata.
Iar daca florile au vazut ca oamenilor nu le mai pasa
de cuvinte, pentru ca nu mai venereaza luciul
sensurilor drepte $i memoria acestora §i nici nu se
mai opresc in fata urmarilor rele, s-au hotarat sa se
retragd. Au incetat sa trimitd semnale si s-au ofilit.
Au intrat incet in solul pufos al lumii dincolo de
lume, iar acesta a devenit mai greu, mai opac §i s-a
integrat, pur si simplu, in Pamantul obisnuit.
Oamenii au ramas doar cu acesta — de care, la fel,
parea sa nu le mai pese si — care 1i imboldea numai sa
ia ceea ce cuvintele de dinainte construisera.

Nici o umbra de modele ideale si de iluzii nu ii
mai apara pe oameni. Si parea ca nici cuvintele nu le
mai sunt pavdza — din moment ce sensul lor
dominant, impotriva cdruia nu mai puteau sia se
opund, le aducea minciund, jignire, deznadejde si
moarte inainte de vreme —. Incetul cu incetul uitard
intelesul dreptatii, al curajului lucid, al iubirii
dezinteresate si al logicii concrete. Parea ca nu mai
au nevoie de flori, §i nici de prea multe cuvinte:
distractiile celor mai mul{i — date tocmai de cei care
stdpaneau substitutia adevarului cu minciuna si hotia
— constau mai degrabd In imagini si in precare
expresii standard. Viata lor — o continud zbatere
pentru indeplinirea nevoilor elementare — le oprea
atentia cercetatoare si scrutarea inaltului. Li se dadea,
desigur, drept inlocuitor al gradinii, surogatul de
cuvant: ,,Cuvantul” abstract si gol ce nu le descovoia
umerii.

Care poate sa fie sfarsitul povestii? Micile
animalute din vechime nu au devenit niciodata
oameni cu ajutorul unui singur cuvant, ci numai cu
ajutorul gradinii de cuvinte. $i niciodatad omul nu se
poate salva de unul singur. Salvarea inseamna ca
jignirea, resemnarea si suferinta tuturor sa fie
inlocuite de demnitatea, avantul si viata lor plina de
sens. Gradina omului este intreaga societate, si numai
impreund poate sa creascd, din nou, flori.
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Nicolae Radu

Povestiri
aproape fantastice

Nelinistita
Ofelia

Tamplarii terminasera. Nu au refuzat
primul pahar cu {uicd, apoi gustarea, al
doilea pahar, al treilea. Unul dintre ei a
inceput sa cante, colegul lui s-a
impiedicat de prag, si-a julit nasul
borcanat. Au plecat mpleticindu-se,
lalaind, amestecau cantecul cu
injuraturi porcoase.

Rémas singur, s-a intrebat cum de a
ales pentru tapet culoarea asta ciudata,
galben - verzui, cum de se oprise la ea.
Isi plimba privirea prin cameri, buzele
murmurau 1n surdind cuvinte de
greseala si uitare, cAnd a vazut cd a treia
treaptd de la scara interioara, lipsea. O
neglijentd a tamplarilor. Ar fi putut sa
iasd dupa ei, dupa cum plecasera nu
puteau ajunge prea departe. L-a oprit
mirosul de mlagtind venit nu stia de
unde, inundase camera. Se Incolaceau
valdtuci de ceatd, ,, au lasat ferestrele
deschise pe undeva”, se tranti o usa, se
crapa putin cea de la intrare... Ajuns la
usd, o inchise, apoi o zavori. Simtea ca
in camera mai era cineva. Temator trase
cu coada ochiului.

In camasa de noapte, la etaj, cu parul
lung si blond, incélcit, amestecat cu

iarba baltilor, Ofelia se pregitea sa
coboare scara.

Frigul fricii 1i cuprinse trupul cu un
tremurat marunt la Inceput, care deveni
spasmodic. Nu putea sa fuga, picioarele
nu-1 mai ascultau.

Prima  treaptd... Se  chirci
neputincios pe podea, nu-si putea
dezlipi ochii de la strigoiul alb care
odata...

A doua... Ofelia isi intinse spre el
bratele scheletice.

Nu mai putea suporta. Isi cuprinse
cu mainile capul care ii uruia. inchise
ochii resemnat. Fie ce-o fi! Un {tipat
disperat se sparse de peretii camerei,
tulbura linistea apasatoare.

Indrazni si deschidd ochii. Ofelia
calcase n golul facut de lipsa celei de a
treia trepte si se prabusise In mlastina
nascuta la picioarele scarii.

Apa maloasa o inghiti flimanda.
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